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AHMET T. KURU - ALFRED STEPAN

urkiye’nin 1982 Anayasasi, 1980 askeri darbesinin hemen ardindan as-

kerl vesayet altinda hazirlanmig ve kabul edilmistir. Demokratiklesme
strecinin guniimiizde ulastig1 noktada artik toplumun ve siyasetin bircok ak-
torii daha demokratik yeni bir anayasaya olan ihtiyaci dile getirmektedir.
Turk siyaseti adina bir diger 6nemli siire¢ de Avrupa Birligi’ne (AB) tam tiye-
liktir. Bu gergeklestigi takdirde Turkiye birligin ilk Musliman ¢ogunluga ve
ikinci en biiytik niifusa sahip tiyesi olacaktir. Bir¢ok gozlemci igin ilging olan
konu Islam’dan ilham alan, muhafazakar ve demokratik bir parti olarak go-
riilen Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AK Parti)! (daha énce Avrupa’daki Hi-
ristiyan Demokrat partiler 6rneginde goruldugiu gibi) bazi dini kokenlerini
korurken mevcut Avrupa demokrasi modellerine olumlu bir katkida bulunup
bulunamayacagidir.?

Elinizdeki kitap, Tiirk siyasetini ve daha da genel anlamda Islam ve de-
mokrasi iligkisini su sorular baglaminda incelemektedir: Osmanli mirasi ¢o-
gulculuk ve farkliliklar1 bir arada yasatma adina giinimiiz Turkiye’sine ne
anlatmaktadir? Kemalist ideolojinin tarihi kokenleri nelerdir? Cumhuriyet
sonrasinda kurulmaya caligilan tek tip devlet ve tek tip toplum modeli neden
denenmig ve nasil basarisiz olmustur? Senegal ve Endonezya gibi Miisliiman
¢ogunluga sahip demokrasilerde, dini aktorlere kamusal alanda daha genis

1 Kitapta AKP yerine partinin resmi kisaltmasi olan AK Parti ifadesini kullanacagz.
2 Bati Avrupa’daki Hristiyan Demokrat partiler hakkinda bkz. Stathis N. Kalyvas, The Rise of Ch-
ristian Democracy in Europe, Cornell University Press, Ithaca, N.Y., 1996.



2 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

bir hiirriyet vermek anlaminda pasif laikligin yerlesmesi nasil mimkiin ol-
mustur ve bu durum diglayici laik Fransa ve Tiirkiye’den (gerek Miisliiman-
lar, gerekse Hiristiyanlar adina) nasil bir fark ortaya koymaktadir? Turk Si-
lahli Kuvvetleri’nin siyaset tizerindeki vesayeti nasil bir dontisiim gegirmekte-
dir? Turkiye’nin AB’ye katilim stirecinde i¢ ve dig politika nasil bir rol oyna-
maktadir? 2007 yilinda baslayan ve halen devam edegelen anayasa krizinin
temel kirilma noktalari nelerdir? Arap Baharr’nin tartigildigr giiniimiizde bir
Turk modelinden soz edilebilir mi? Bu baglamda AK Parti tecriibesi bir asir
once Avrupa’da ortaya ¢ikmis olan Hiristiyan Demokrat partilerle mukayese
edilebilir mi?

Turkiye’deki giincel siyaseti incelemeye baglamadan 6nce, modern
Tiirkiye’nin en 6nemli iki tarihi mirasi olan Osmanl Imparatorlugu ve Kema-
lizm konular: ele alinacaktir. Turkiye, yuzyillar boyunca Dogu Avrupa, Or-
tadogu ve Kuzey Afrika’yi yoneten, bu siirecte ¢ok degisik dinler ve etnik
gruplari bir arada yasatan ve azinliklara devrin Avrupa tlkeleriyle kargilagti-
rilmayacak kadar fazla 6zgiirliik tantiyan Osmanli Imparatorlugu’nun halefi-
dir. Odiil kazanan Farkliliklar Imparatorlugu: Karsilastirmali Perspektiften
Osmanlilar (2008) adli kitabin yazar1 Karen Barkey yazisinda Osmanli impa-
ratorlugu’nda farkliliklarin yonetimi konusunu ele aliyor. “Osmanli’da Fark-
liliklarin Yonetimini Yeniden Diisiinmek” adli bolimiinde Barkey, Osmanli-
larin dini ve etnik uyum ile hosgorii konusunda kendine has, “modernite 6n-
cesi” bir modeli nasil olusturduklarini incelemektedir. Ayrica Barkey, bu mo-
delin yeniden olusturulmasinda, Osmanli Imparatorlugu’ndaki farkl dinler
ve dillerin nispeten baris i¢inde yasamasinin olusturdugu mirasin bilesenlerin-
den hangilerinin faydah olacagi konusunda da tahminlerde bulunmaktadir.
Osmanlr’dan sonra Cumhuriyet’in ¢cogulculuk yerine tek tip¢i toplum miihen-
disligi politikalar1 gitmesinde Kemalist ideolojinin 6nemli roli olmustur. O
nedenle bir sonraki boliim bu ideolojiyi incelemektedir.

Kemalist ideoloji Mustafa Kemal Atatiirk’tin mirasini temsil etme iddi-
asindadir. Siikrit Hanioglu, “Kemalizmin Tarihi Kokenleri” baslikli makale-
sinde bu konuda yeni bir ufuk agarak Kemalizm’in koklerini son dénem Os-
manli diisiince akimlari arasinda aramaktadir. Princeton Universitesi’nde Ya-
kin Dogu Calismalari Boliumi’niin bagkani olan Hanioglu, Osmanli’nin son
donem siyasi tarihinde 6zellikle Jon Tiirkler’in disiince ve faaliyetleri konu-
sunda taninmis bir otoritedir. Hanioglu’nun yazis, elestirel ve derin bir kav-
rayigla, Kemalizm’de Jon Turkler’in entelektiiel mirasinin izini siirmektedir.
Hanioglu’na gore, ti¢ entelektiiel hareket (Pozitivizm, Baticilik ve Ttirk milli-
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yetciligi) Kemalizm’i ge¢ Osmanli diisiincesine baglamaktadir. Hanioglu, Ke-
malizm gibi bir ideolojinin ve modernlesme projesinin neden ve nasil tek tip
bir cagdaslasma anlayisinda israr ettigini ortaya koymaktadir.? Kemalizm’in
bu anlayisinin incelenmesi ¢cok kultiirlic Osmanli’dan, homojenlestirmeyi
amaglayan bir ulus-devlete nasil ge¢ildiginin anlagilmasi adina 6nemlidir.

Hanioglu gibi, Ergun Ozbudun da “Tiirkiye: Cogulcu Toplum ve Tek-
¢i Devlet” baglikli makalesinde, ozellikle halkgilik ve devletgilik ilkelerine
odaklanarak Kemalizm’in alti oku’nu (digerleri: cumhuriyetcilik, milliyetgi-
lik, laiklik ve inkilapcilik) ele almaktadir.* Anayasa hukuku ve siyasi partiler
konusunda Tiirkiye’de otorite olan Ozbudun, Tiirk devletinin {initer yapisi
ile toplumsal ¢ogulculuk arasindaki gerilimlere 1sik tutmaktadir. Kiirtler ve
Aleviler gibi etnik ve dini gruplar Turk toplumunun yaklagik dortte birini
olusturmaktadirlar. Ozbudun’a gére Tiirk devleti, cogulcu politikalar ile bu
farkliliklar: tamimak yerine kendi gorintiisiinde yekpare bir toplum yaratma-
ya ¢aligmigtir. Kemalist ideolojinin “devlet¢i” tutumu ekonomi, egitim, kil-
tir, dil ve din gibi cesitli alanlarin tekellestirilmesini hedefleyen politikalara
temel olmustur. Demokratiklesme siireci devlet ile toplum arasindaki bu ge-
rilimlerin azalmasini saglayacaktir.

Karsilagtirmali ve teorik bir bakis acisiyla bakildiginda; birden fazla
bityiik etnik grubun bulundugu demokrasilerde (Ispanya, Kanada, Hindis-
tan, Ingiltere ve Belgika gibi) farkliliklarin yonetimi adina genelde iki politi-
kaya bagvurulmaktadir: a) Birden fazla dilin resmi alanlarda kullanilmasina
izin verilmesi (Hindistan’in yirmi besten fazla resmi dili vardir), b) mahalli
idarelere 6nemli yetkilerin devredilmesi (Ingiltere’de, Londra’daki Avam Ka-
marasi’na ek olarak; Iskog, Galler ve Kuzey irlanda parlamentolari bulun-
maktadir).> Mahalli idarelerin giiglenmesi federatif bir yapiyr sart kogma-
maktadir. Aksine, bazi 6rneklerde ilge ve il bazinda yerel yonetimler gii¢len-
dirilmis ve bolgesel yapilarin 6niine gecilmistir.

Ote yandan Tiirkiye, Yunanistan ve Bulgaristan gibi birka¢ demokra-
tik tlkede ise bu politikalar kabul edilmemistir. Son zamanlarda bu iic ilke,
AB’den gelen tenkitlerin de tesiriyle, bireysel diizeyde azinhiklarin haklarin
genigletmek icin 6nemli reformlar ve ¢abalar gerceklestirmig olmalarina rag-

3  “Coklu modernlikler” hakkinda bkz. S. N. Eisenstadt, “Multiple Modernities”, Daedalus 129,
2000, s. 1-30 ve Sudipta Kaviraj, “An Outline of a Revisionist Theory of Modernity”, European
Journal of Sociology 46,2005, s. 497-526.

4  Kemalizm’in alti oku arasinda demokrasi yer almamaktadir.

5  Alfred Stepan, Juan J. Linz ve Yogendra Yadav, Crafting State-Nations: India and other Multina-
tional Democracies, Johns Hopkins University Press, Baltimore, 2011.
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men, bu ¢abalar sinirli kalmigtir. Kiirt sorunu baglamindaki terérle miicade-
lede Tiirkiye’nin 40.000’in tizerinde vatandaginin oldiigi gergegi, etnik fark-
liliklar1 yok ederek tek tip bir ulus-devlet ingast ile liberal bir demokrasi olus-
turmanin birbirini gii¢lendiren degil, birbiriyle ¢atigan kavramlar oldugunu
gostermektedir. AK Parti hitkiimeti, bu gerginligi azaltmak igin, devletin tele-
vizyon kanali TRT tarafindan 2004 yilinda Arapca, Bosnak¢a, Cerkezce,
Kiirtge ve Zazaca yayin baslatilmasina onciiliik etmistir. Bu girisim, 2009 yi-
linda mtinhasiran Kiirt dilinde yayin yapan TRT Seg’in agilmasi ve 2010 yi-
linda TRT Arapga’nin agilmasi ile genisletilmistir.®

Kemalist politikalar, etnik kimliklerin yani sira, dini aidiyetler ve pra-
tikler konusunda da devlet kontroliinii ve farkliliklarin ortadan kaldirilmasi-
n1 amaglamigtir. Kemalistler bu politikalari tek tip bir laiklik anlayigini empo-
ze ederek megru gostermeye ¢alismiglardir. Halbuki giintimtizde laiklik diin-
yanin hemen her yerinde ¢ogul anlamlari, alternatif tipleri ve farkli uygula-
malari ile ele alinmaktadir. Beraber kaleme aldigimiz boliim (Kuru ve Stepan,
“Bir ‘Ideal Tip’ ve Skala Olarak Laiklik”) bu kavramsal ¢ogulculugu muka-
yeseli bir gekilde ele almakta ve “Turkiye’ye 6zgu laiklik” gibi kliselerin 6te-
sine gegmek icin Tiirkiye’yi Fransa ve Senegal ile karsilagtirmaktadir. Bir
“ideal tip” olarak laiklik, resmi bir devlet dininin bulunmamasini ve hukuk
sisteminin dini bir otoritenin kontroliinde olmamasini ifade etmesine ragmen,
ginlitk uygulamalarda ¢ok farkli devlet uygulamalarina yol agmaktadir. Bu
farkliliklari bir skala tizerinde inceledigimizde bir yanda liberal ve dine tole-
ransh bir laiklik anlayigi, 6te yanda ise daha dayatmaci ve miisamahasiz bir
laiklik anlayigi yer almaktadir.” Ug 6rnegimiz arasinda laikligin Senegal’e ait
uygulamasi, dine yonelik en kapsayici ve uzlasmaci model olarak kargimiza
cikarken, laikligin Turkiye’deki pratigi en diglayici ve kontrolcti olanidir. Ta-
rihte ¢ok kati bir sekilde diglayici laikligi uygulamis olan Fransa, giinimiizde
Senegal ile Tiirkiye’nin arasinda bir yerde goriinmektedir. Zira Katolik ¢o-
gunluga karsi nispeten uzlagmaci, Miisliman azinhiga karsi ise ¢ok daha dis-
layicidir.

Laiklik konusundaki bu ¢esitliligi tarihi faktorler isiginda incelemekte-
yiz. Hakim din ile monarginin ittifakina dayili bir devr-i sabik’in (ancien régi-

6  Bu paragrafa katkilarindan, 6zellikle de Tiirkiye ile Bulgaristan ve Yunanistan arasindaki benzer-
liklere dikkatimizi ¢ektiginden dolay1 Sener Aktiirk’e tesekkiir bor¢luyuz.

7  Ahmet Kuru laikligin bu farkli anlayislarinin ilkini pasif laiklik, ikincisini ise diglayict laiklik ola-
rak adlandirmaktadir. Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The United
States, France, and Turkey, Cambridge University Press, New York, 2009; Tiirkgesi: Pasif ve Dis-
layici Laiklik: ABD, Fransa ve Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2011.
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me; eski rejim) oldugu tlkelerde cumhuriyetgiler hem dini miiesseseleri hem
de monarsiyi hedef almislardir. Fransiz tarihinde kral ile Katolik kilisesi,
Tiirk tarihinde ise sultan ile Islim alimleri (ulema) arasindaki dayanismadan
dolay1 hem Fransa hem de Turkiye’de cumhuriyetgiler dini devri-sabik’in bir
temeli olarak algilamis ve dini (bir ara¢ olarak kullanilmadig: takdirde) ka-
musal alandan dislamak istemislerdir.8 Senegal’de ise bir devr-i sabik yoktu
zira cumhuriyet yerel bir monarsiyi yikarak kurulmamig, Fransiz somiirge yo-
netiminin sona ermesiyle ortaya ¢ikmigtir. Bu da cumhuriyet ile dini kurum-
lar arasinda bir gerilim olmamasini saglayarak pasif bir laikligi mimkiin kil-
mustir.

Makalemiz Fransa ve Tirkiye’nin bu tarihi benzerliklerini vurgula-
makla beraber aralarindaki farklari da ele almaktadir. Bilhassa demokrasinin
Fransa’da laikligin bazi radikal yonlerini torpiledigini, Turkiye’de ise laikli-
gin askeri miidahaleler sonucunda daha da radikallestigini ortaya koymakta-
dir. Turkiye’de son donemdeki demokratiklesme siireci laikligin de belirli bir
oranda yumugsamasini saglamis ve diglayici laiklikten pasif laiklige dontisim
siireci baglamistir. Bu baglamda imam-Hatip okullari ile Kur’an kurslari iize-
rindeki kisitlamalar kaldirilmustir. Ileride yapilmasi gereken reformlar arasin-
da bagortiisii yasaginin tamamen kalkmasi, din dersleri miifredatinda Alevili-
ge daha genis yer verilmesi, Heybeliada Ruhban Okulu’nun tekrar agilmasi
ve Diyanet’in 6zerklestirilmesi yer almaktadir. Bagkani hiikiimet yerine bir
miitevelli heyeti tarafindan atanir ve biitgesi de (devletin eskiden el koydugu)
dini vakiflar tarafindan saglanirsa Diyanet 6zerk bir htiviyete kavusabilir.

Turkiye, Fransa ve Senegal’in 6tesinde yazimiz laiklik tizerine genel ¢a-
ligmalara da bir katkida bulunmayi amaclamaktadir. Yazidaki teorik yakla-
sim sebep-sonug iligkilerine odaklanmaktadir. Bu iligkileri incelerken de hem
tarihi devamliliklara hem de giincel degisimleri goz oniinde bulundurmaya
calismaktadir. Laiklik konusundaki literatiirde bizimkinden farkl: diger iki
teorik yaklagimdan bahsedilebilir. Bunlardan biri laikligi bir sdylem (discour-
se) olarak ele alarak arkasindaki giig iligkilerini agiga ¢ikarmaya ¢aligmakta-
dir. Bu yaklagim laiklik muicadelelerinin arkasindaki iktidar iligkilerini ince-
lerken Foucault’nun soyagaci ve soylem analizlerini kullanir. Talal Asad’in
kitabr bu perspektifin en bilinen temsilcilerindendir.® Bu perspektifi takip
eden bazi akademisyenler, Tiirk devletinin Islam’1 hedef almadigini; ancak

8 A.ge.,s. 26-33.
9  Talal Asad, Formations of the Secular: Christianity, Islam, Modernity, Stanford University Press,
Stanford, California, 2003.
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“Kemalist,” “Cumbhuriyetci” veya “bireysellestirilmis” bir Islam iiretmeyi
amacladigi savunmaktadir.? Ikinci bir teorik yaklagim ise laikligin her iilke-
de nasil kendine has ozellikleri oldugunu ortaya ¢ikarmaya odaklanmigtir.
Andrew Davison’in kitabr bunun bir 6rnegidir.!! Davison’a gére, Tiirk devle-
ti Islam dinini resmi din statiisiinden tam olarak ¢ikarmamuis fakat farkl se-
kilde ona resmiyet tanimistir. Aralarinda metodolojik farkliliklar olmasina
kargin, makalemizdeki laiklik analizi bu iki alternatif perspektif ile birbirleri-
ni reddedici degil, tamamlayic1 goriilebilir. Makalemiz Tiirkiye’de devletin
dini kamusal alandan (baz1 aragsal fonksiyonlari diginda) dislama amaci gii-
den dislayici bir laikligi uyguladigini anlatmaktadir. Bunu yaparken devletin
[slam’in “bireysellestirilmis bir versiyonunu iiretme” ve bu versiyonu nere-
deyse “resmi din ilan etme” gibi yan stratejiler takip ettigi goruiglerine de kar-
st citkmamaktadir.

Turkiye’de laikligin otoriter dogasi ordunun roliyle dogrudan iligkili-
dir. Umit Cizre Tiirkiye’de sivil-asker iliskileri konusunda en énemli eserlere
imza atmugtir. 2006 yilinda Tiirkiye’nin giivenlik sektorti ve bunun demokra-
tik denetim eksikligi hakkinda ¢ok 6nemli bir almanagin editorligiint yap-
mugtir. Cizre, “Yeni Bir Siyaset Tarz1” baglikli makalesinde Tiirk ordusunun
toplum ile iligkisinin son zamanlardaki dontstimiint incelemektedir. Cizre,
ozellikle 2007 yilindaki cumhurbaskanhgi segim siirecinde Tirk Silahli Kuv-
vetleri’nin AK Parti hikiimetine kars: giderek daha aktif bir sekilde toplum-
sal destege ihtiya¢ duydugunu belirtmektedir. Bu nedenle, ordu insanlarin sa-
dece saygi ve korkuya dayanan zimni destegini stirdiirme arayisi yerine, sivil
destekgilerini daha once benzeri goriilmemis sekilde harekete gegirmeye calig-
mugtir. Cizre’nin makalesi 2007’deki cumhuriyet mitingleri tiirti toplantilarin
nasil bir doniisiimii ifade ettigini gozler oniine sermektedir.

Sivil destekgilerinin ¢abalarina ragmen, askeri vesayet rejimi 2007°den
giiniimiize 6nemli oranda gii¢c kaybetmistir. Bu onemli konuyu giincel detay-
lariyla ele almak i¢in Ahmet Kuru’nun Insight Turkey dergisinde ¢ikmis olan
makalesinin terciimesini de kitaba dahil ettik.'? “Tiirkiye’de Askeri Vesayetin
Yiikselis ve Dustisi” baslikli makale vesayetin siyasi partiler, yargi ve medya-

10 Sinem Girbey, “Islam, Nation-State, and the Military: A Discussion of Secularism in Turkey”,
Comparative Studies of South Asia, Africa, and the Middle East 29, 2009, s. 371-380.

11  Andrew Davison, Secularism and Revivalism in Turkey: A Hermeneutic Reconsideration, Yale
University Press, New Haven, Connecticut, 1998.

12 “The Rise and Fall of Military Tutelage in Turkey: Fears of Islamism, Kurdism, and Commu-
nism”, Insight Turkey 14, 2,s. 37-57. Insight Turkey dergisine yayn izni verdikleri i¢in tesekkiir
ediyoruz.
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daki sivil destekgileri giiclii oldugunda yukselise gectigini, zayifladiklarinda
ise yok olmaya yiiz tuttugunu anlatiyor. Bu sivillerin demokrasi tizerinde as-
keri vesayeti desteklemelerinin temel nedeni ise ideolojik inanclari nedeniyle
korktuklar Islamcilik, Kiirtciiliik ile komiinizm ve bu tehditlere karsi orduyu
bir giivence olarak gormeleri. Ote yandan ordunun irtica, béliiciiliik ve ko-
miinizm gibi sloganlar esliginde toplumun dindar ve Kiirt kokenli kesimleri
ile solcu entelektiiellere karsi uyguladigi baski, vesayet kargit1 yeni bir elit ta-
bakanin dogmasi, bu seckinlerin bir muhafazakar-liberal ittifak kurmalar1 ve
neticede askeri vesayetin destekgilerini siyaset, yarg: ve medyada zayiflatma-
lar1 ile sonuglaniyor. Makale alternatif aciklamalari da ele alarak “gigli dev-
let” ve “ordu millet” gibi sdylemleri sorguluyor.

Askeri vesayetin diislisiiniin en somut gostergeleri stiphesiz Ergenekon,
Balyoz ve Kafes gibi davalardir. Bu davalarda 70 civarinda muvazzaf general/
amiralin de dahil oldugu 300’1 askin subay tutuklu olarak yargilanmaktadir.
Suikastlarla kaos ortami olugturarak darbeye zemin hazirlama gibi su¢lama-
larla acilan bu davalar subaylarin 6zellikle de generallerin “dokunulmaz”
imajlarini ortadan kaldirmstir. Ote yandan askeri vesayetin sona ermesi igin
yapilmasi gereken reformlarda henitiz mesafe alinamamugtir. Bu reformlar ¢
baslikta toplanabilir: a) Genelkurmay baskaninin Milli Savunma bakanina,
jandarmanin da fiilen Icisleri bakanina baglanmasi, b) Askeri Yargitay ve As-
keri Yiiksek Idare Mahkemesi’nin kaldirilmasiyla yargida cift baghhigin sona
ermesi ve ¢) terfi ve atamalarda sivil idarenin daha etkin bir konuma gelmesi.
Askeri vesayetin zayiflamasi demokratiklesme icin gerekli olsa da tabii ki tek
basina yeterli degildir. Mesela siyasi partilerde milletvekili adaylarinin genel
merkezce belirlenmesi katilimcr demokrasiye ters bir durumdur. Bunun trii-
nu olarak milletvekilleri yeterli hiir irade ve bireysel girisimden uzak tutul-
makta ve yasama organi yuriitme kargisinda ¢ok etkisiz kalmaktadir.

Giinumuz Turkiye’sinde 1980 darbesinin baslica miras1 mevcut anaya-
sadir. “Tiirk Anayasa Mahkemesi ve Siyasi Kriz” baslikli makalesinde Ozbu-
dun, 2007’de baslayan anayasa krizini analiz etmektedir. Ilk olarak 1982
Anayasas’nin hazirlandig tarihsel arka plani ve otoriter ruhunu ele almakta-
dir. Ozbudun’a gore, 1982 Anayasas’nin ve Anayasa Mahkemesi’nin vatan-
dasglarin hak ve ozgurliklerini korumak gibi bir 6nceligi olmamus, aksine bu
kurumlar kendi vatandaglarina kargi ideolojik devleti korumayr amaclamig-
lardir. Buna 6rnek olarak Ozbudun, Kiirt milliyetcisi ve Islimci siyasi partile-
rin kapatilmasi ile ilgili mahkeme kararlarini vermektedir. Bu makalede, AK
Parti’nin anayasa degisikligi yoluyla basortiisii yasagini kaldirma yontindeki
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girigimi ve Temmuz 2008 tarihinde parti aleyhine agilan kapatma davasinda
bir oy fark ile kapatilmamasi yoniindeki yargi karari da incelenmektedir.

I¢ dinamiklerin yani sira, uluslararasi faktorler, 6zellikle de Tiirki-
ye’nin Avrupa Birligi’ne tiyelik siireci, Turk siyasetini etkilemektedir. Kitabi-
mizda bu konuya ayrilan boliim, siirecin bizzat icinde yer almis bir siyasetgi
olan Joost Lagendijk tarafindan kaleme alinmistir. Lagendijk, Ocak 2002’den
Temmuz 2009’a kadar AB-Tirkiye Karma Parlamento Komitesi heyetinin
baskanhgin iistlenmistir. Sonrasinda Istanbul’a taginan Lagendijk, gazeteci
ve aragtirmaci kimligi ile Turkiye’nin siyasi dontisimi ve AB iyeligini yo-
rumlamaktadir. “Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne Katilimi ve Adalet ve Kalkin-
ma Partisi’nin Roli” baglikli makalesinde 2003 ve 2004 yillarimi altin cag
olarak tanimlayan Lagendijk, Tiirkiye’nin AB ile sonraki yillardaki inigli-gi-
kgl iligkisini incelemektedir. Tiirkiye-AB iligkilerinde belirgin bir durgunluk
gozlemleyen Lagendijk, bu durgunlugu Tiirkiye’de AB’ye iiyelik konusunda
hitkiimetin heyecaninin ve halk desteginin azalmasinin yani sira, biiyik AB
tilkelerindeki “genisleme yorgunlugu” ve sagci partilerin yiikselisiyle de iligki-
lendirmektedir. Lagendijk, Turkiye’de AB ile ilgili devam eden bazi 6nemli
reform egilimlerini ve bunlar etrafindaki gerginlikleri de ele almaktadir.

Turkiye’nin AB tyeligine yonelik Almanya ve Fransa’nin artan muha-
lefeti ardindan Tiirkiye, Ortadogu ulkeleri ile iligkilerini artirmaya yoneldi.
Bu ise, “Arap Bahar1” olarak adlandirilan diktatorliige kargi halk hareketleri
ile ayn1 doneme denk geldi. Neticede “Tiirk modeli” ile ilgili tartigmalar bir
kez daha dikkat ¢ekici bir hal aldi. Bu konuyu kisaca ele alan kitabimizin son
makalesini taninmig bir siyaset bilimci ve Hiristiyan Demokrat partiler konu-
sunda 6nde gelen uzmanlardan Stathis N. Kalyvas kaleme aldi. “Avrupali Hi-
ristiyan Demokrat Partiler Isiginda ‘Tirk Modeli’” baslikli makalesinde Kal-
yvas, 19. yuizyilin ikinci yarisinda Avrupa’daki Katolik siyasi partilerin temel
ozelliklerini incelemekte ve bunlari ginimuz Tirkiye’sinde AK Parti deneyi-
mi ile kargilastirmaktadir. Bu karsilastirma Tiirk tecriibesinin kendine 6zgii
bazi sartlar1 olsa da diinyadaki diger tecriibelerle bircok ortak yani da oldu-
gunu ortaya koymaktadir. Ayrica makale, [slimi hareketlerin demokratikles-
meye nasil bir katki saglayabileceklerine dair Tirk tecribesinin Ortadogu tl-
kelerine nasil ilham kaynagi olabilecegini kisaca tartismaktadir. Kalyvas’in
Avrupa tarihindeki Katolik partilerin ve demokratiklesme politikalarinin
kargilikli doniigiimii tizerine yaptig1 vurgu, Tuirkiye’nin son zamanlardaki de-
gisimini anlamak i¢in onemli olmasinin yani sira, Arap diinyasinin gelecegi
acisindan da bir tiir gosterge niteligindedir.
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Hiulasa etmek gerekirse, kitaptaki analizlerin iki temel dontstime
odaklandiklari soylenebilir: a) Osmanl’’dan Cumhuriyet’e gecis ve b) Turki-
ye’nin son dénem demokratiklesme tecriibesi. Bu baglamda Islamiyet ve laik-
ligin yan1 sira Kemalizm, ¢ogulculuk, sivil-asker iligkileri, anayasa ve AB gibi
onemli kavram ve kurumlar da ele alinmustir. Incelenen konular kisaca soyle
ozetlenebilir: Osmanli Imparatorlugu perspektifinden demokrasi éncesi dé-
nemlerde farkhiliklara hosgorii kavrami; Kemalizmin Osmanli dénemindeki
ideolojik kokenleri ve cumhuriyet devrinde homojen bir ulus yaratma proje-
si; Turkiye’deki laikligin kargilagtirmali analizi yoluyla laikligin degisik anla-
yis ve uygulamalarinin agiklanmasi; Turkiye’de sivil-asker iligkilerinin tarihi
dinamikleri ve son yillardaki degisimi; 1980 Anayasasi’’nin sorunlari ve yeni
bir anayasaya duyulan ihtiyag; Turkiye’nin AB’ye tiyelik stirecinin i¢ ve dig
boyutlari; 19. ytzyihin ikinci yarisinda Avrupa’daki Hiristiyan Demokrat
partiler ile Tiirkiye’deki AK Parti deneyiminin karsilagtirilmasi.

Bu kitabin hazirlanmasina katkilarindan dolay1 Columbia Universitesi
biinyesindeki Demokrasi, Hoggorii ve Din Caligmalar1 Merkezi ile Din, Kiil-
tiir ve Kamusal Hayat Enstitiisi’'ne; Henry Luce Vakfi ile Turkiye Calismala-
r1 Enstitiisi’ne; Melissa Van ile Emily Brennan’a tesekkiir ederiz. Columbia
Universitesi’ndeki konferanslarimiza katilan Andrew Arato, Richard Bulliet,
David Cuthell, Rashid Khalidi, Mirjam Kiinkler ve Nur Yalman kitaptaki
makalelerin gelismesine katkida bulundular. Ingilizcesi Columbia Universite-
si Yayinlari tarafindan basilmig olan kitabimizin Tiirkge terctimesi konusun-
daki desteklerinden dolay1 Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari editorleri Fah-
ri Aral ve Belgin Cinar ile miitercim Hande Tatoglu’na da tesekkurlerimizi
sunuyoruz. Elinizdeki kitabin siradan bir terciime olmadigini da vurgulamak
istiyoruz; zira kitabin Tiirk¢e konusan yazarlari terciime metinler tizerinde
gerekli diizeltme ve yenilemeleri yaptilar. Hatta bazilari tercimeyi bizzat yap-
mayi tercih etti. Titiz ¢aligmalarindan dolay1 bu yazarlarimiza da tegekkiir
bor¢luyuz.

EYLUL 2010 REFERANDUMU UZERINE BiR NOT

Kitabin Ingilizce girisini yazmamiz 12 Eyliil 2010 tarihli referandumu sonra-
sina denk geldi. Meydana gelen anayasa degisiklikleri kitabin muhtevasiyla
dogrudan alakali oldugundan ve Tiirk siyaseti adina bir doniim noktasi ola-
rak goriilebileceginden bu notu yazmaya karar verdik. Referandumun % 58
oyla kabul edilmesi sonucunda anayasanin 24 maddesi degisti. AB temsilcile-
ri tarafindan da desteklenen bu degisiklikler, Ttirkiye siyasetindeki Kemalist



10 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

etkinin devamini isteyenleri endiseye sevk etti. Degisikliklere karsi ¢ikanlar
biitiin paketi reddetmemisler ve fakat iki onemli gerekee ile referandumda ha-
yir demislerdi. Birincisi, yarg: sistemindeki giic dengesinin degismesine kargi
cikiyorlardu. Ikinci olarak ise, AK Parti’nin —6zellikle de Bagbakan Tayyip Er-
dogan’in— tek basina inisiyatif alarak Tuirkiye siyasetine asir1 derecede hakim
oldugunu dustiniiyorlardi. Paketteki reformlarin ¢ogu ise —mesela; kadinlar,
yaglilar ve engelliler i¢in pozitif ayrimciligin taninmast, bireylerin 6zel bilgile-
ri ile ilgili gizli devlet kaydinin yasaklanmasi ve insan haklari ihlali davalarin-
da Anayasa Mahkemesi’nin st temyiz mahkemesi olarak yetkilendirilmesi—
genel bir kabul gordi.

Degisiklikler, Anayasa Mahkemesi’nin siyasi partileri kapatmasini da
zorlastirmustir. Kuruldugu 1963 yilindan bu yana Anayasa Mahkemesi 235 si-
yasi parti kapatmistir. Ayni déonemde Avrupa demokrasilerinde ise Alman-
ya’da bir Nazi partisi (1952) ve bir Komiinist Parti (1956), Bel¢ika’da bir irk-
¢t/yabanci diismani parti (2004) ve Ispanya’da ayrilik¢1 Bask Vatani ve Oz-
gurligi (ETA) orgiitiiyle baglantili bir parti (2003) olmak itizere sadece dort
siyasi parti kapatilmigtir. Referandum oncesinde kapatma karari verilebilme-
si icin Anayasa Mahkemesi’nde begte ti¢ oy ¢coklugu gerekirken, yeni degisik-
likle bu tgte ikiye ¢ikarilmigtir. Referandum degisiklikleriyle mahkeme tiye
sayist 11°den 17’ye ¢ikarilmig ve Meclis’e iki tiyeyi Sayistay’in, bir tyeyi ise
Barolar Birligi’nin her tyelik icin gosterecekleri tiger aday arasindan se¢me
hakki verilmigtir. Meclis’in gliglenmesi adina bu degisiklikler destek bulmus
olsa da Anayasa Mahkemesi’ne iiye seciminde TBMM biinyesinde ve kamu-
oyunda yeterli degerlendirme ve tartisma yapilmamig olmasi hayal kirikligina
yol agmistir. Meclis komisyonlarinda adaylarla miilakat yapilmasi ve bunun
televizyondan canli yayinlanmasi gibi demokratik tlkelerdeki metotlar de-
nenmemis, aksine AK Parti grubunun zimni karari ile adaylardan birinin seg-
tirilmesi yolu benimsenmistir.!3

Referandumun diger bir sonucu da Hakimler ve Savcilar Yiksek Ku-
rulu’nun (HSYK) yeniden yapilandirilmasidir. Yargitay ve Danistay tyelikle-
rine atamalari, hakimler ile savcilarin terfi, atama ve disiplin sorusturmalari
hakkindaki karar mercii olmast HSYK’y1 ¢cok 6nemli kilmaktadir. Degisiklik-
ler dogrultusunda, Yargitay ve Danistay tarafindan secilmis mevcut bes
HSYK tyesine 15 yeni iiye ilave edilmistir. Yeni tiyelerin dordiinii Cumhur-
bagkani Abdullah Gl atarken, bir tiye Adalet Akademisi tarafindan secilmis-

13 Bu konuda bkz. Ahmet T. Kuru, “Meclis Yargi¢ Secimlerinde Miilakat Yapmali”, Radikal, 27
Ekim 2010.
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tiry kalan 10 tye ise tilke capinda 11.000 hakim ve savcisinin oylariyla segil-
migtir. Siyasi acidan bu yeni stirecin belirgin sonucu, yargi tizerinde 1920’ler-
den beri stiregelen Kemalist hakimiyetin sona erme siirecine girmesidir. Refe-
randumun getirdigi diger degisiklikler i¢cinde darbe tiirii su¢lamalar karsisin-
da subaylarin yargilamasinin sivil mahkemelerde yapilacagi ve askeri mahke-
melerin sivilleri yargilamayacagi konularindaki yeni ve net anayasa huktumle-
ridir. Ayrica Yiksek Askeri Sura’da (YAS) alinan ordudan ihrag¢ kararlari
yargisal denetime acik hale getirilmistir.

Referanduma ek olarak, 2010 yili askeri vesayeti bitirme noktasina ge-
tiren bagka hadiselere de sahne olmustur. “Balyoz” darbe planina karigtikla-
r1 iddiasiyla muvazzaf general ve amiraller de dahil olmak tizere 100 civarin-
da subay goz altina alinmustir. Giil ve Erdogan da ilk kez 2010°da daha once-
ki cumhurbagkani ve bagbakanlarda ¢ok nadir goruldugu sekliyle kuvvet ve
ordu komutanliklarina atamalara mudahil olmuslardir.

Yargida ve ordudaki tiim bu gelismeler, Kemalist ideolojinin, hala giic-
It takipgileri olmasina ragmen, Ttirk siyaseti ve devlet sistemindeki hakimiye-
tinin sona erdigini gostermektedir. Ote yandan Kemalistler ile onlara muhale-
fet eden gruplar —6zellikle de muhafazakarlar ve liberaller— arasindaki miica-
dele demokratik siyasetin tabii bir sonucudur. Diger bir deyisle ideolojik ku-
tuplasma Turkiye’ye has bir ozellik degildir. Baska bircok iilkede din-devlet
iligkileri gibi konular sosyo-politik bolinmelere neden olmustur. Fransa tari-
hindeki “iki Fransa’nin savagi” ve giinimiiz Amerika’sinda muhafazakarlar
ile liberaller arasinda stiregelen “kiiltiir savaglar1” bunun 6rneklerindendir.

Bu kitabin, Tiirkiye’de son donemde yasanan siyasi doniisumu tarihi ve
kavramsal bir cerceveye oturtmasini ve bunun demokrasi, islam ve laiklik ile
ilgili evrensel tartigmalar acisindan 6nemini ortaya koymasini tiimit ediyoruz.






1

Osmanl’da Farkliiklarin Yonetimini
Yeniden Diisiinmek:
Modern Tiirkiye icin Ne Ogrenebiliriz?
KAREN BARKEY

D in, demokrasi ve anayasa gibi temalar1 derinlemesine ele alan bu kitap,
cagdas Turkiye’yi konu edinmektedir. Bu makalede 6ncelikle Osmanli
Imparatorlugu’nun yiizyillar boyunca gelismesine imkan saglamus olan (fakat
son donemi itibariyle terk edilmis olan) dinler arasi baris, birlikte yagsama ve
hosgoriiye dayali tecriibesi ele alinacak, ardindan da bu tecriibenin giiniimiiz
Tirkiye’si adina 6nemine kisaca deginilecektir.

Dinin siyaset, demokrasi ve milliyetcilik ile iliskileri modern Tiirkiye’yi
anlamada 6nemli kose taglaridir. Turkiye’de demokratik uyum ve dini farkli-
liga, ya da daha genel olarak farkliliga miisamahanin heniiz yeterince yerles-
memis oldugu soylenebilir. Ayrica, erken Cumhuriyet donemindeki milliyet-
¢i ve sonrasindaki Kemalist ge¢misten farkli olarak yeni Tiurkiye’yi temsil et-
me girisimindeki siyaset¢iler Osmanli mirasina, hoggorii ve bir arada yasama
noktalarindan, atif yapmakta ve fakat bu mirasin kendi icindeki degisim ve
geligkilerinden yeterince haberdar goriinmemekteler.

Bir yandan imparatorluktan ulus-devlete gegis siirecinde farkliliklarin
imha edilmesiyle ilgili olup bitenleri inkar etmek, diger yandan ise klasik do-
nem Osmanli hosgoristine sahip ¢ikmak ¢eligkili bir tutum olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Bu nedenle, Turkiye’nin Osmanli ge¢misinden nasil yararlanabile-
cegini tartigmanin yan sira, Osmanl hosgorusiin, tarihi ve siyasi baglamini
dikkate alarak irdelemek de 6nemlidir. Bu boélimde, imparatorlugun yiizyil-
lar boyunca farkliliklarin yonetimi ve zamanla gozler oniine serilen siyaset ile
din arasindaki iligki baglaminda Osmanli ge¢misini hatirlatirken; Osmanh
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topraklarindaki devlet-toplum iligkileri ile ilgili uzun vadeli siirecleri ve me-
kanizmalar1 aydinlatmak niyetindeyim. Osmanli Devleti’nde mevcut olan Is-
lam1 yonetim sekline uygun emperyal 6zelliklerin yani sira, din ve devlet ara-
sindaki genis kapsamli iligkilerin ve farkliliklarin yonetiminde hakim olan di-
namik ve esnek bir sistemin erken bicimlendirilmis ¢ercevesine de isaret ede-
cegim. Son olarak da modern Tirkiye’deki farklilik anlayigini incelemek igin
bu tarihi kaynaklardan yararlanacagim.

Farkliliklarin varliklarini stirdtirdiikleri Osmanli diizenini, dort yiizyil
boyunca ciddi bir zorluk olmadan dini ve etnik ¢esitlilik igerisinde bir arada
yagamanin mikemmel bir 6rnegi olarak adlandirmak giderek yayginlagmak-
tadir. Burada, Osmanli formiilii olarak da adlandirabilecegimiz; farkh toplu-
luklar1 ortak bir dini semsiye altinda organize etmeye ve onlari kendi dini hi-
yerarsileri sayesinde devlete dahil etmeye calisan ylizeysel bir anlasmadan soz
edilmektedir. Ancak, Osmanli yonetiminin ilk yuzyillarinda tretilen etnik
gruplar arasi ve dini barisin ne oldugu hususuna gelindiginde mutabakattan
s0z etmek oldukca giiclesmektedir. Bu donemde mevcut olan hosgoriinin ta-
rihi mekanizmalarini ve streclerini anlamak, ¢agdas Tiurkiye’de ya da bagka
yerlerde dini ve etnik birlikte yasama pratiklerinin modern 6rnekleri ile ilgili
tartigmalara katkida bulunmaya yardimc olacaktir.

OSMANLI IMPARATORLUGU’NDA FARKLILIK:

BIR DEVLET HOSGORUSU PROJESI

Osmanli Imparatorlugu, dini farkliliklarr dikkatle izleyen ve dinin imparator-
luk siyasetinde oynamasi gereken rolii sekillendiren devlet yapilanmast ile im-
paratorluga 6zgii din uyumunun belki de en iyi 6rnegidir. Osmanli Impara-
torlugu’ndaki dini ve etnik gesitlilik ile ilgili glintimiiz literattiriiniin ¢ogu, nis-
peten zuliim igermeyen erken Osmanli yonetimini tanimlamak i¢in “hosgo-
rii” ifadesini benimsemistir.* Dogu’nun hosgériisii, Ortacag Bat1 medeniyeti-
nin “zuliim toplumu” ile karsilastirilmaktadir. Ozellikle Islam hakimiyeti al-
tindaki Yahudilerle ilgili tarihi analizler, bu grubun Ortacag ve Reform done-
mi Avrupast’ndaki dindaslarindan ¢ok daha az dislamaya ugradigini ortaya
koymaktadir.2 Osmanl gibi “Islami” devletlerde Yahudiler ve Hiristiyanlar

1  Benjamin Braude ve Bernard Lewis, der., Christians and Jews in the Ottoman Empire: The Func-
tioning of a Plural Society, 2 cilt, Holmes and Meier, New York, 1982.

2 Mark R. Cohen, Under Crescent and Cross: The Jews in the Middle Ages, Princeton University
Press, Princeton, N.J., 1994 ve “Persecution, Response, and Collective Memory: The Jews of Is-
lam in the Classical Period”, The Jews of Medieval Islam: Community, Society, and Identity icin-
de, der. Daniel Frank, Brill, Leiden, 19935, s. 145-164.
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“ehl-i kitap” olarak goriilmekteydiler. Akademisyenler, Islam’a gére bu
gruplarin ikinci sinif statiide olduklarini bildikleri ve buna riayet ettikleri sii-
rece koruma altinda bulunduklarini da iddia etmektedirler. Bu konuda dini
ve kiiltiirel agilara yapilacak asir1 bir vurgu, bizi cok etnikli ve dini imparator-
luklardaki hosgoriti anlayiginin siyasi, ekonomik ve 6zellikle 6rgutsel fonksi-
yonlarindan uzaklastiracaktir.

Dogrusu, farkliliklarla alakali Osmanl hoggorisiinii sosyolojik agidan
incelemek tizere pek az girisim olmugtur. Bu alan, daha ziyade siyasi kligeler-
le doldurulmustur. Zaman i¢inde sarkac, Osmanlilarin barbarlar ve korkung
Turkler olarak tasvir edilmesinden, devletin himayesi altinda herkesin daima
mutlu yasadigi melez, ¢ok dinli bir toplumun ¢ok daha sevecen bir tasvirine
dogru kaymustir. Ilk tasvirde, toplumdaki cesitliligin kat1 bigimde ayristirildi-
g1, tanimlandig1 ve gruplar arasinda temasin sinirli oldugu varsayilmaktadir.
Ikincisinde ise sira dis1 baz1 deneyimlerden anlam gikararak tamamini kapsa-
yacak sekilde gezginler, alimler, bilgeler ve tiiccarlardan olusan bir sinifin me-
lezligi esnetilmistir. Bu siireg ile ilgili ortaya ¢ikan sonuglar, devlet ve farkh
topluluklar arasindaki gercek iligkilerin daha karmasik ve ntiansh versiyonla-
r1 yerine bu iki ideal tipi goz 6niine almaktadir.

Son zamanlarda daha dengeli argtimanlar ortaya ¢ikmigtir. Aron Rod-
rigue’in analizinde Osmanli’da dinler aras: iligkiler din, dil ve gruplarin etki-
lesimine ortam saglayan bir cerceve olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Farkli-
lik” tizerine odaklanma, “aynilik” icin zorlama cabalarindan vazgectikge
giiclenmistir.3Ayrica, cogunluk ve yoneticiler acisindan “aynilik” ile beraber
anilan ve Osmanli toplumuna niifuz etmis olan Islam’in iistiinliik derecesi de
yok sayilamaz. Islam, kapsayicilik bakimindan da adeta bir turnusol kagid
olmustur. Agik bir siyasi kimlik saglayan Islim ve ulema iiyeleri tarafindan
kurumsallastirilmis olan Islim’in devlet destekli bir versiyonu, yukaridan
asagiya dogru Osmanl toplumunun igine yayilmistir.*

Osmanli hoggorustinin ¢eperleri nelerdi? Stiphesiz ki, Osmanl iskan
politikalari ve 19. yiizyil ile 20. ytuzyil baslarindaki Ermeni katliamlari, Os-
manli hosgoriisi ile ilgili algilart kalici olarak lekelemistir. Fakat, Habsburg
liderleri, Katolikligi dayatan ve Protestan azinliklara zulmeden “mezhep mut-
lakiyeti” politikasi ile devleti konsolide ederken ve dini kurallara uyum konu-

3 Aron Rodrigue, “Difference and Tolerance in the Ottoman Empire”, roportaji yapan Nancy Rey-
nolds, Stanford Humanities Review 5, 1995, s. 81-92.

4  Bruce Masters, Christians and Jews in the Ottoman Arab World: The Roots of Sectarianism,
Cambridge University Press, Cambridge, 2001.
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sundaki yaptirimlari oldukga sert, hatta asimilasyon dogrultusunda olan Rus
devleti Ortodoks Kilisesi’ne dayanan politikalar uygularken, Osmanl Impa-
ratorlugu —en azindan 1300°den 1700’e kadar— “6teki” ile ilgili acik ve hos-
goriilii bir tutum icerisindedir.

Osmanl hoggoriisiniin yapisini ve sinirlarini anlama tesebbiisiinde
esas ilgi alanim, Osmanli hoggoristiniin bir 6rgiitlenme anlayigi olugturmas,
devletin niteligi agisindan gayrimuslimlere zulim edilmemesinin izahi ve din-
ler arasi etkilegimde orgiitsel sinirlarin bilincinde ama esnek bir sistemin inga-
sidir. Osmanli yoénetiminin ilk yiizyillarina odaklanildiginda Islam1 kiiltiirel
bir ¢erceve, devletin orgiitsel ihtiyaglari ve cemaatlere dayanan bir devlet-top-
lum s6zlesmesi gozlemlenebilmektedir. Devlet ve dini topluluklar arasindaki
iliskilerin 6zel bir formu anlamina gelen bu “hosgorii” modeli 18. yiizyildan
sonra degistirilmeye baglamigtir. Bu yapiy1 Osmanli Devleti’nin ortaya ¢ik-
mast, Islim ve devlet arasindaki iliskiler ve farkhiliklarin dolayli bicimde yo-
netiminin bir érgtitlenme hali olan “millet sistemi”nin kurulmas: tizerinden
incelemek mumkiindiir. Osmanlilar, 6zel bir amacla ve tam olarak hosgori
ile ilgili olmayan stratejik yollarla bu hosgorii modeline ulagmig olsalar da ce-
sitlilik iceren bir emperyal toplumun iyi yonetilmesi agisindan bunun anlam
ve dnemini anlamis ve uzun siire bunu yeniden tretmislerdir.

GELISMEKTE OLAN

IMPARATORLUK TOPLUMUNUN YAPISI

Modern 6ncesi bir imparatorluk toplumunda gelistirilmis olan Osmanl hos-
gorii modelinin en 6nemli 6zellikleri; farkhiliklarin kabulii, ¢ok sayida gelene-
gi kapsama ve gruplar arasindaki deneyimlerin benzerligini tanimadir. Kis-
men pragmatik karar verme ve kismen miisamaha prensibi sonucu, kapsayi-
c1 kararlar, uyum ve dinler arasi aracilik Osmanl Devleti’nin ingasini giiclen-
dirmigtir.

Ozellikle eski, geleneksel, sinir komsulari olan ve topraga dayali impa-
ratorluklarda farkliliklar ile ilgili kabul ve anlayigin hayli gesitlilik gosterdigi
bir klisedir. Milliyetciligin yiikselisinden once, sadakat ve siyasi uyumun et-
nik mitler tarafindan tayin edilemedigi erken modern emperyal devletler, dev-
let otoritesinin en 6nemli yapi taglarindan biri olarak dine, toplumsal diizene
ve kiiltiirel mesruluga dayanmaktadir. Emperyal yonetimi kolaylagtirmig
olan dini gelenekler, devlet-toplum sozlesmesinde kabul edilmistir. Birlik,
modern ulus-devletlerde siklikla goriildigii gibi inkar ve asimilasyon zoruyla
degil farkhiliklardan yararlanilarak tasarlanmistir. Boyle bir yonetim seklinde



osmanlr’da farkliliklarin yonetimini yeniden diisinmek: modern tiirkiye icin ne 6grenebiliriz? 17

farkli gruplar arasindaki iligkilerin dogasi jeopolitik, demografik kisitlamalar
ve iligkinin kiiltiirel kosullari icinde kurulmugtur. Osmanh Hanedan: 6rne-
gindeki kosullar, buyiiyen emperyal yonetimin ¢ogunlukla Hiristiyan niifusu
olarak tanimlayabilecegimiz “6teki” kargisinda esneklik ve hosgortintin er-
ken gelismesi baglamini olusturmaktadir. Pek cok faktor fethedilmis yerler-
deki niifusa karsi uyumu etkilemistir. Bunlar arasinda ozellikle kurulus satha-
sindaki Osmanli topraklarinin konumu ve fethedenlerin Islami kimligi, genis-
leyen jeopolitik sinir bolgesi ve iki grup arasindaki muhtemel demografik
farkhliklar ile birlikte uyum iginde ¢alismistir. Ayrica bunlar savasgilar ol-
duklarindan, uyum i¢in ¢abalamalarina ragmen gittikleri yerlerde hasarlara
da yol agtiklar1 da inkar edilemez. Yine de her sey hesaba katildiginda erken
Osmanli yoneticileri, savag hali ve uyumun kombinasyonu yoluyla zafer ka-
zanmig gozitkmektedirler.

Ismini ilk lider Osman Gazi’den alan Osmanli Hanedan: Bizans ile si-
nirlart olan bir beylik olusturmustu. Zamanla Giineydogu Avrupa ve Anado-
lu’ya yayilan Osmanlilar, ardindan Arap topraklarina Mekke ve Medine da-
hil olmak iizere hakim oldular. 16. ylizyihn ortalarina gelindiginde Osmanh-
lar, Tuna’dan Nil’e Anadolu topraklarindan Islim’in kutsal sehirlerine kadar
uzanan ¢ok 1rkli ve ¢ok dinli bir imparatorluk kurdular. Baslangigta Balkan-
lar’da toprak fetheden Osmanli Imparatorlugu baskin bir Hiristiyan niifusa
hitkmetmis; ancak 16. yiizyildan sonra imparatorlugun Arap topraklarinda-
ki geniglemesi ile beraber Hiristiyan ve Musliiman niifus arasinda bir denge
olugsmustur. 1478 niifus sayimi, niifusun dinsel yapisindaki farklhiliklar: agik
bir sekilde gostermistir; imparatorlugun Avrupa’daki topraklarinda Hiristi-
yan niifus belirgin bir cogunluk olusturmaktaydi:® sadece % 19 Miisliiman
aileye karsilik % 81 Hiristiyan aile bulunmaktaydi.6 1520 ve 1530’lara ge-
lindiginde Balkanlar ve Anadolu’nun biiyiik sehirlerindeki niifus incelemeleri
doguya dogru yayilmanin tesirini gostermeye baslamisti; imparatorlugun
toplam niifusu i¢inde Miuslimanlar % 62’yi olustururken gayrimuslimlerin
orani % 37 idi.” Gene de Osmanhlar, Avrupa topraklarindaki Hiristiyan ¢o-

5 1490’larda tahmini olarak Miisliiman olmayan niifusun 4.000.000 kadari Balkanlarda, 32.000
kadari ise Anadolu’da yasamaktaydi.

6  Peter Sugar, Southeastern Europe Under Ottoman Rule, 1354-1804, University of Washington
Press, Seattle, 1977, s. 50; Omer Liitfi Barkan, “Essai sur les données statistiques des registres de
recencement dans ’Empire ottoman aux XVe et XVle siecles”, Journal of the Economic and Soci-
al History of the Orient 1, 1957, s. 7-36.

7  Halil inalcik, “The Ottoman State: Economy and Society, 1300-1600”, An Economic and Social
History of the Ottoman Empire 1300-1914 icinde, der. Halil Inalcik ve Donald Quataert, Camb-
ridge University Press, Cambridge, 1994, s. 257.
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gunluga esneklik gostermek zorundaydilar. Osmanli fatihleri, imparatorluga
genis topraklar ve ¢ok ¢esitli halklar kattiklari igin —diger bir¢ok biiyiik em-
peryal devletin tarihinde goruldiugi gibi- farkhliklarr anlamaya ve yonetme-
ye ¢aligtilar.

Suiphesiz kij farklhiliklarin yonetimi, bazi gesitliliklerin siniflandirilma-
sin1 gerektirmistir. Osmanli hiikiimdarlari, farkl seviyelerde isleyen, Mislii-
man olan ile olmayani birbirinden ayiran, dahasi bu ayrimi irka ve dine gore
diizenleyen bir sinirlandirmayi acikca belirtmektedir. Bu nedenle, Osmanlilar
farkli gruplari koken ve dini inanglarina gore sekillendirirken onlara atfedil-
mis olan statiiyii kabul etme egilimindeydiler. Boylece, imparatorluktaki nii-
fus arasinda sinirlar1 tanimlayan sozlesme, kendilerine has dini ve cografi ko-
numlar icine yerlestirilen gayrimiislim gruplari birlestirmek zorunda kalan
bir Islam1 devletin isleyisinden yogun sekilde etkilenmistir. Ancak, bu Islami
cerceve belirli bir esneklige de sahipti. Erken donem Osmanl hitkiimdarlar
imparatorlugu Islam’mn gerekliliklerine bagli olarak yénetmeye istekli olsalar
da, farkl gruplar aras iligkilere bakiglari hem Turk-Mogol fetih gelenegine
uzanan kokenleri, hem de Cin’den Pontus bozkirlarina kadar olan genis alan-
daki cesitli dinler ve etnisiteler ile etkilegsimleri sonucunda sekillenmisti. Cesit-
li milletler arasindaki evliliklerin yapisi, dini sembollerin siniflandirilmas: ve
cok kiiltiirlii diizenlemelerdeki degisken sinirlara iligkin yaklagimlari modern
standartlar acisindan bile agik goriislii olarak nitelendirilmektedir.®

Osmanli hosgoriisiiniin tarzini anlamak igin “6teki” ile erken donem-
deki kargilasmanin etkisi vazgecilmez olmaya devam etmistir. Osman Gazi
onderligindeki Tiirk boylari, Bizans’in dogu sinirlarinda baski: yaptikca bu iki
bolge insanlari arasindaki ¢arpismalar sanildigindan daha alisilmis hale gel-
mistir. Benzer bolgesel organizasyonlar, c¢ikarlar ve hayatta kalma metotlari,
bu Tirkmen liderler i¢in dini cizgiler izerinden igbirligi ve aracilik yoluyla
yayilmayr miimkiin kilmigtir. Ayni savasgi ve yagmaci zihniyet altinda onlari
ikna eden farkl dinlerin baglayici adamlari, kendi yerel iletigim aglarini da
yaymugtir. Bir bakima, bolge sakinlerinin yeni olanaklar i¢in hazir oldugu ve
yeni go¢men dalgasi icindeki yenilik¢ilerin ise bu degigimi yayma inisiyatifine
sahip oldugu bolgedeki kiiltiir ve uyanis yuziinden bu konjonktiir kozmopo-
lit bir toplumsal yap1 ortaya koymustur.

O anda mevcut firsatlarin yapisi ile ilgili olarak erken donem Osmanli-
lar’da sinir kavramimnin esnek olmasi ¢ok 6nemliydi. Aymi zamanda, fatihler

8  Claude Cahen, Pre-Ottoman Turkey: A General Survey of the Material and Spiritual Culture and
History, c. 1071-1330, gev. J. Jones-Williams, Sidgwick and Jackson, Londra, 1968, s. 203.
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yerli niifusa topraklarini kaybetmeme imkani ve garantisi sunmak gibi tegvik
ve imtiyazlar onererek onlara iyi goriinme cabasi igeren politikalar uygulayan
bir strateji giitmekteydiler.” Osmanhlarin Hiristiyan tebaa iizerinde ne derece
kesin bir askeri giic ya da demografik avantaja sahip olduklari sorgulanmakta-
dir. Heath Lowry, bu Misliiman savasgilarin bagdastirici 6zelliginin aksine
onlarin demografik zayifligina bagh oldugunu savunmaktadir. Lowry, bu bol-
gede buiytuk o6l¢ekli Tiirk hareketleri olmusg olsaydi daha az Bizans etkisi ve ote-
kilere karst daha az hosgori ile ¢cok daha az uzlasmaci bir devlet ortaya ¢ika-
cagl tahmininde bulunmaktadir.'® Fikret Adanir, Tiirk yoriikleri ile Arnavut
gocebe unsurlar arasindaki mesleklerin benzerligini vurgulamaktadir. Boyle
bir benzerlik, karsilikli degis tokusu ve igbirligini kolaylastirdig: gibi fethetme-
yi de kolaylastirmaktaydi.** Dahasi, Ortodoks Hiristiyanlik ve Islam arasinda
ittifaklara ve kultiirler arasi aktarima izin veren sinir, niifuz etmeye acik ve de-
gisken hale gelmisti. Bu degiskenlik ve dinler arasindaki aktarim ile ilgili hog-
gorti Yunan Ortodokslugu ve Bati Katolikligi arasindaki husumet tarafindan
takviye edilmisti. Hiristiyanlik icindeki boliinme, ozellikle 1204 yilinda Kato-
liklerin Konstantinopolis’i yagmalamasina dair hatiralar, Ortodoks Hiristiyan-
lar1 ve Misliimanlari birbirine daha ¢ok yakinlastiracaktir ve zafer kazanan
Osmanl Devleti’ne manevra alani ile kendi topraklar1 disindaki boliinmeler-
den yararlanma imkani saglayacaktir.}?> Anadolu’daki gesitli Tiirk gruplar ve
Mogol istilacilar arasindaki tstiinliik miicadelesi Osmanlilar: diger gruplardan
uzaklagtirirken, Hiristiyan bolgesine yakin olmaya itmektedir. Anadolu’nun
degisken, bagdastirici, militarist, rekabete dayanan ama yenilikgi diinyast igin-
de yer alan Osmanl gazileri beyliklerdeki diger Muslumanlara kars1 verdikleri
miicadelede, bazen, ayn1 durumda olan Hiristiyanlara giiveniyorlardi. '3
Ayrica, dini pratiklerin resmi gelenek i¢inde yozlasmadigi ve bolgede
ileri-geri bircok hareketin olustugu dénemde Turk beyliklerinin kurumsallag-
mis giiclii bir Islimi kimligi de olusmamuist1. Bolgedeki demografik dengenin

9  Halil Inalcik, “Ottoman Methods of Conquest”, Studia Islamica 3,1954,'s. 103-129 ve “The Sta-
tus of the Greek Orthodox Patriarch Under the Ottomans”, Turcica 21-23, 1991, s. 407-437.

10 Heath W. Lowry, The Nature of the Early Ottoman State, State University of New York Press, Al-
bany, 2003, s. 139.

11 Fikret Adanir, “The Ottoman Peasantries, c. 1360 - c. 18607, The Peasantries of Europe: From the
Fourteenth to the Eighteenth Centuries i¢inde, der. Tom Scott, Longman, Londra, 1998, s. 277.

12 Charles A. Frazee, Catholics and Sultans: The Church and the Ottoman Empire, 1453-1923,
Cambridge University Press, Cambridge, 1983.

13 Metin Kunt, “State and Sultan up to the Age of Siilleyman: Frontier Principality to World Empi-
re”, Siileyman the Magnificent and His Age: The Ottoman Empire in the Early Modern World
icinde, der. Metin Kunt ve Christine Woodhead, Addison-Wesley, Londra, 1995, s. 11.
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degistigi zamanlarda, Bizans koylilerinin Osmanli’nin hakimiyet bolgelerine
gd¢ etmeyi tercih etmeleri bu durumu net bir sekilde gostermektedir.* Koklii
bir dinf kimligin yoklugu g6z 6niine alindiginda Hiristiyan unsurlarla birles-
me ve miizakere etme istegi gesitli aktorlerin himayesi altindaki muhtelif yer-
lerde gergeklestirilmistir. Gaziler, beyler ve derviglerin yani sira Rum Orto-
doks liderler de imparatorlugun iligkisel yapilarinin erken taniminin aktif bir
parcastydi. Ornegin, 13. yiizyilda Hiristiyan ve Siinni kokenli olanlar, hetero-
doks gruplar —Nasturiler, Bogomiller, vs.— ve ogretileri Siilik i¢inde degerlen-
dirilen Bektasi dervisgler bir arada yasayabiliyorlardi.

OSMANLI DEVLETI VE iSLAM

Osmanli Imparatorlugu’nun bir diger 6zelligi, siyaset ve din arasindaki iligki-
leri igeren imparatorluk ve ulus-devlet arasindaki karsilagtirmada bize yar-
dimci olmasidir. Osmanli Imparatorlugu, giiglii bir Islimi kimlik olusturarak
ve olusturdugu bu kimligi devlet egemen idari yapilarla ehlilestirerek mevcut
siyasi yapisini diger devletlerden ayrigtirmigtir. Dinl dogmacilik ve fanatizm
s6z konusu oldugu takdirde dahi, giiclii devlet kontroli kaybedilmedigi stire-
ce, farkliliklarin kabulii —bir¢ok dinin ve gelenegin beraber varolusu— soz ko-
nusu olabilmistir.

Islam inana icerisinde geleneksel olarak siirmekte olan siyaset ve din
arasindaki iligki ¢ogu zaman dinin devlete baglihg: ile karakterize edilmistir
ve Osmanlilarin da bu modelin simgesi oldugu séylenebilir. Devlet ve Islim
arasindaki bu iligki, erken 19. ytizyildaki Batililasma ¢abalari ile yeni bir bo-
yut kazansa da temel kriterleri degismemistir. Ancak, bu iligkinin bir farkli-
liklar imparatorlugunu nasil etkiledigini gérmek i¢in onun kurulus ve yiikse-
lis donemlerindeki yapisini anlamak gerekmektedir.

Yiizyillar boyunca giiglii bir emperyal devlet olarak varligini stirdiiren
Osmanli Imparatorlugu, Islaim’in imparatorlugun mesruiyetinin ana kaynag
oldugunu ve imparatorluga onur verdigini iddia etmistir. Ayni zamanda hali-
fe, yani IslAm Aleminin -Siinni Miisliiman cemaatin— dini lideri olan Osman-
Ii padisahlariin diinya capindaki bu iddiasi, Islim1 giiciin ve birligin giiclii
bir kaynagi olarak kalmasina ragmen Islam, imparatorluk icinde, nispeten ki-
sitlt bir rol oynanustir.

Osmanli Devleti’ne 6zgii bu yapi icinde, dinin bir kurum ve topluma
bagli anlamlar ve iligkiler sisteminin var ettigi bir inan¢ olarak yasamasi des-

14 Elizabeth Zachariadou, “Notes sur la population de I’Asie Mineure turque au XIVe siécle”, Byza-
tinische Forschungen 12,1987, s. 228-231.
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teklenmis ve muhafaza edilmistir. Bir kurum olarak din, imparatorlugu yo-
netmeye yardim edecektir; bir inanclar sistemi olan din ise, giinlik pratikler
icin araglar saglayacaktr. Serif Mardin, dinin yerel toplumsal giicler, daha
biiyitk kurumlar ve siyasi yapi arasinda aracilik ettigini ve bu nedenle de top-
lumun farkli diizeyleri ile dinin farkh yonlerinin baglantili oldugunu iddia et-
mektedir.?® Dinin kurumsal ve anlamla ilgili yonleri birbirinden tamamen ay-
r1 degildir; tersine birbirleriyle etkilesim icindedir.'®

Osmanli Devleti, hem bir arada yasamaya hem de ¢atigmalara zemin
olusturan gesitli ikilikler, alternatif yasal ve kurumsal cerceveler arasinda bir
miizakere modeli olusmasini kolaylastirmistir. Osmanli Imparatorlugu’nda
Islam, giiclii ama esnek ve entegre bir devlete tabi kilindi; bircok boyutuyla
dini hem parcalayabilen hem de birlestiren bir unsur olarak kabul eden dev-
let, dini kurumlar1 devletin ¢ikarlariyla uyumlu bir hale getirmigtir. Osmanl
Devleti’nin ve toplumunun ayrilmaz bir parcasi olarak inga edilen farkliliklar
ortodoks ve heterodoks Islam inang ve pratiklerinin bir arada bulunmalari,
hem dini hem de sekiiler (sultani) hukuk iiretme sistemleri ve dini farklilikla-
r1 organize eden “millet sistemi”yle dogrudan iligkiliydi. Toplumun kiltiirel
yasantisinda dini ¢ogulculugun bircok boyutuna izin verilirken bazi boyutla-
rina ise kargi ¢ikilmigtir: Bu farkliliklar devleti tehdit etmediginde hosgoriyle
kargilanmus, hetorodoks gruplar sinirlar1 kontrol edilemeyen bir hal aldigin-
da veya devletin diigmanlariyla birlik olduklarinda ise bu gruplarin tizerine
gidilmigtir. Tiim gerginlik ve ikilemlere ragmen bir arada yagamanin temeli
hukuk sisteminin ¢ogulcu yapisiydi.

Din1 ve sultani hukuk arasinda miizakere edilen ikiliklerin tim bi¢im-
lerini dengede tutan padisah, genellikle birini digerine karg1 kullanmak sure-
tiyle hem heterodoks hem de ortodoks dini liderleri sarayda tutmustur. Siip-
hesiz ki Osmanh Devleti Stinni-Sufi ve Stinni-Sii pratikler arasindaki gergin-
likten, dini ve sultani hukuk ayrimindan ve 6zellikle de bu tiir gerilimlerin her
iki hukuk kaynagina vakif kadilarin kisiliginde cisimlegtirilmesinden fazlasiy-
la yararlanmigtir. Gunlik pratikler acisindan seriat mahkemelerinin igleyisi
acikca gostermektedir ki; dini ve sultani hukuk kaynaklarinin ikisinin birden

15  Serif Mardin, “The Just and the Unjust”, Daedalus: Journal of the American Academy of Arts and
Sciences 120, 1991, s. 113-129; “Religion and Secularism in Turkey”, Atatiirk: Founder of a Mo-
dern State icinde, der. Ali Kazancigil ve Ergun Ozbudun, Archon Books, Hamden, Connecti-
cut,1981, s. 192-195 ve “Power, Civil Society, and Culture in the Ottoman Empire”, Comparati-
ve Studies in Society and History 11, 1969, s. 258-281.

16 Karen Barkey, Empire of Difference: The Ottomans in Comparative Perspective, Cambridge Uni-
versity Press, Cambridge, 2008.
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yetersiz kaldigi durumlarda devrin hakimleri olan kadilar yerel gelenek ve
emsallere bagvurmaktaydilar.’

Giinliik yasamda resmi ortodoks Siinni Islam ile gayri-resmi hetero-
doks ve sufi figiirler bir arada bulunmaktaydi. Yine sultanlar ve tarikatlar
arasindaki iligkinin erken donem tarihi, imparatorlukta kabul edilen dini ak-
torlerin roliinii ve hatta devlet i¢i catismalarin uzantisi olarak heteredoks dini
gruplara zaman zaman yapilan baskilari agiklamaktadir. 13. ve 14. yuzyil
baglarinda Osmanl Devleti, fetih ve yerlesme politikalar agisindan sufi tari-
katlarin cogkusunu bilingli olarak kullanmistir. Tiirkmen ordularini ve yeni
olusan devleti destekleyen kolonilestirici dervigler arasindaki ittifak impara-
torlugun kurulusundan itibaren 6nemli bir rol oynamustir. 15. ytizyilda baz
tarikatlarin isyan egilimleri, ortodoks Siinni Islam’in ilkeleri ile olan miicade-
leleri ve Timur’un Anadolu’yu istilasi sonrasinda gelisen kaos ortamindaki
iligkileri, zaten sufizmi ana akima dahil etmeye ¢alisgan Osmanli padisahlari-
ni, sufi kurumlarini kontrol altina almaya sevk etmisgtir. Sufi tarikatlarin agik
desteginden muhafazakar ve iyi diizenlenmis bir sufi ortodoksisine dogru ger-
¢eklesen taban kaymasi mistik tarikat ve derviglik diizeninin isyankar potan-
siyelinde gerceklesecek bir egemenlik anlamima geliyordu.'® Yerel ve giiclii
mistik uygulamalarla ve karizmatik liderler tarafindan olusturulan genis da-
yanisma aglarinda yer alan Islimi inancin popiiler yonii devlet icin tehlikeli
goriilebiliyordu. Sonraki yillarda ortodoks Siinni Islim ve heterodoks popii-
ler sufi Islam bircok yénden yarist1 ve inananlar arasindaki etki ve pratikler
agisindan da Osmanli Imparatorlugu alanini paylast.t?

Kisacast Osmanli Imparatorlugu’ndaki dini cesitlilik hem kiiltiirel hem
de siyasi agilardan farkliliklarin birlikteligi adina bir temel olusturmus ve bu
temel Gizerinde de ¢ogulcu bir hukuk sistemi olugturulmustur.

MILLET SISTEMI, ADEM-I MERKEZIYET

VE FARKLILIKLARIN YONETIMI

Uzerinde ¢ok konusulan ve tartisilan Osmanlr’daki farkliliklarin bir baska
ozelligi farkli dini gruplar karsisinda gelistirilen ve belirli agilardan adem-i
merkeziyet olarak adlandirilabilecek olan dolayli yonetimin Osmanli bir ver-
siyonu olan millet sistemidir. Sadece 19. ytizyilda sistemli hale gelen merkezi-

17 Haim Gerber, State, Society and Law in Islam: Ottoman Law in Comparative Perspective, State
University of New York Press, Albany, 1994.

18 Mardin, “Just and the Unjust”, s. 128.

19 Daha fazla bilgi icin bkz. Barkey, Empire of Difference.
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yerel duizenlemelerin idari yapisinin simgesi olan millet sistemi, asla tam ola-
rak yazili bir forma doniistiiriilmedigi halde ve toplumlar arasinda egitlige te-
kabiil etmemesine ragmen ¢ok dinli bir yonetimin temeli olmustur. Ancak,
devlet igindeki topluluklarin eszamanli olarak boliinmesi ve entegrasyonu ile
millet sistemi, dini topluluklar arasindaki sosyal sinirlar kavramina dayanan
ve kategoriler arasindaki iglemleri diizenleyen yonetimin normatif oldugu ka-
dar pratik bir araci haline de gelmistir. Dahasi, devlet, statikonun korunma-
sinda ¢ikari olan aracilar tarafindan yonetilen birimler icinde topluluklar: di-
zenledikce etnik ve dini gruplarin ¢ikarlarinin barig icinde, yukaridan asagi ve
asagidan yukari dogru korunmasini saglamustir.

Baslangicta, sistemin niyeti devlet i¢in tilkedeki cesitliligi tek elde top-
lamak, vergilerin engelsiz akigina ve yonetimin sorunsuz isleyisine olanak
saglayan “seffafligi” ve diizeni arttirmak olmustur.2® istanbul’un fethi son-
rasindaki dénem, biiytik 6lgekli ti¢ kimlik damari i¢inde biiytiyen ve farkli-
liklar1 diizenleyen yeni, akigkan ve hila tam seffaf olmayan orgiitsel bicimle-
rin ortaya ¢ikmasi i¢in en makul andi. Bu orgiitsel bigimler birbirinden ayri
bir yapiya ve kurumsal forma sahip olduklari gibi din ya da devlet ile toplum
arasinda araci kabilinden hareket eden liderler tarafindan icerden yonetil-
mekteydi.

Miisliman millete ek olarak ti¢ gayrimuslim millet -Rum Ortodoks,
Ermeni ve Yahudi- dini kurumlarin kolektif hayati tamimlayacagi ve sinirlan-
diracag: dusiincesi ile kendi hakim dini kurumlari etrafinda organize edilmis-
tir. Ortodoks milleti 1454°te, Ermeniler 1461°de tanindi; Yahudi milleti ise
bir siire igin kesin bir statiiye sahip olmadigi halde gayri resm1 olarak digerle-
ri ile aynm1 dénemde tanmmuistir. 1477 yilinda Istanbul’da, 3.151 Rum Orto-
doks, 1.647 Yahudi ve 3.095 Ermeni ve diger gayrimuslim aile bulunmaktay-
di. Miisliiman ailelerin sayisi ise 8.951°e ulagmust1.!

Bu yonetim bigimi, Misliimanlar ve Miisliman olmayanlar arasinda-
ki sinir ile ilgili genis bir anlayis ihtiyacini karsiladig: gibi, farkl 6rgutsel ya-
pilarin drettigi degisken devlet-toplum duzenlemeleri ile gruplar vasitasiyla
bu sinir iginde cesitlilige yer agmayi da saglamigtir. Padisahlarin ve ozellikle
Fatih Sultan Mehmed’in sekillendirdigi erken diizenlemeler periyodik olarak
gesitli topluluklar tarafindan yenilenmistir. Bu diizenlemeler her toplumda

20 James C. Scott, Seeing Like a State: How Certain Schemes to Improve the Human Condition Ha-
ve Failed, Yale University Press, New Haven, Connecticut, 1998.

21 Halil inalcik, “The Policy of Mehmed II Toward the Greek Population of Istanbul and the Byzan-
tine Buildings of the City”, Dumbarton Oaks Papers 23-24, 1969-1970, s. 247.
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mevcut olan hiyerarsik yapilari pratikler icine yerlestirmis ve boylece onlara
onemli yasal 6zerklik ve otorite saglamustir. Bu arada topluluklarin dogasin-
daki dini ve kiiltiirel yapinin korunmasina da dikkat edilmistir. Giigla top-
lumsal 6rgiitlenmelerin ve/veya giiclii bir dini hiyerarginin bulundugu yerler-
de merkezi devlet, bu kurumlar1 toplumun temsili yapilari olarak kabul et-
mistir. Yunanllar i¢in, Fatih Sultan Mehmed Hiristiyan ntifus arasinda en
yetkili merci olarak Istanbul’daki Rum Ortodoks Patrikhanesi’ni tanimustir.
Etkin bir hahamlik otoritesi olmayan fakat dindarlarin ve lider konumunda-
kilerin bulundugu bir meclise sahip olan Yahudiler ise kendi liderlerine sahip
bir cemaat olarak taninmugtir.

Dinler arasi sinirlarin ve millet sisteminin idari yapisinin parametre-
lerini tespit ettikten sonra, simdi bir kez daha su soruyu sorabiliriz: Osman-
Ii Imparatorlugu 18. yiizyila kadar dini ve etnik gruplar arasindaki barisi
sturdirmeyi ve nispeten hoggoriilii bir emperyal alan1 korumayi nasil basar-
mistir?

Kurumsal olarak streklilik ti¢ ana maddeye dayanmaktaydi. Birincisi,
mevcut yerel orgiitsel formlarin kabulii ve icsellestirilmesiyle ve bu formlarin
Osmanli yonetim modeline uyarlanmasiyla farkl gruplarin Osmanl yoneti-
mini kabul etmeye daha istekli hale gelmesidir. Ikincisi, her topluluk icin ku-
rumsal diizenlemelerin yeniden olusturulmasinda ¢ikari olan bir arabulucu
kadro olusturulmasi ve bu kadroya sinirlarin korunmasinda onlari ¢izmis
olan Osmanlilar gibi calistiklar1 6l¢iide yetki verilmesidir. Ugiinciisii, devlete
karsi organize olmak tzere birlesmeyeceklerini garanti eden aracilar tarafin-
dan, gi¢ birikimine karg1 kontrol ve denge unsuru olarak hareket eden rakip
alternatif orgtitsel formlarin olusturulmasidir. Millet sistemine dair bu dizen-
lemeler tegvik ve ceza yoluyla uygulanmig ve her toplumun dini veya sosyal
temsilcileri aracihigiyla siirdiralmustur.

Devlet ve milletler arasinda kilit 6neme sahip olan bu aracilar, stra-
tejik bir sekilde baris ve diizeni koruyarak, dini ve toplumsal hatlarin iligki-
lerini etkin bir sekilde izleme yoluyla sinir yoneticileri gibi davranmiglardir.
James Fearon ve David Laitin’in “grup ici denetimin kurumsallagsmasi” ola-
rak tartistiklar1 bu gibi davranislar, toplum icinde ve topluluklar arasinda-
ki iglemlerde liderler tarafindan toplulugun tyeleri tizerinden basariyla iz-
lenmektedir.?? Genis capl etnik catismalarda patlak veren bu tiir olaylar:
onlemek icin dini ya da toplumsal liderlerden olusan aracilar, menfaatleri-

22 James D. Fearon ve David D. Laitin, “Explaining Interethnic Cooperation”, American Political
Science Review 90, 1996, s. 715-735.
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nin ve 6zerkliklerinin devam etmesi karsgiliginda kendi topluluklarinin ic is-
lerini denetlemek i¢in devlet tarafindan gorevlendirilmislerdir. Barig1 de-
vam ettiren ve vergilerini zamaninda 6deyen topluluk liderleri, makamin
devamliligi ve zenginlegme firsatlariyla odiillendirilmekteydiler. Topluluk
icinde karigikliga yol agan siddet olaylarindan etkilenen veya vergi topla-
maya giici yetmeyen topluluk liderleri ge¢im kaynaklarini, ya da kelleleri-
ni kaybetmiglerdir.

Osmanli yoneticileri siyasi oldugu kadar dini sebeplerle de sinirlari
korumakla ilgilenmis ve ayrica bagkalarinin hukuki ve dini sistemlerini 6g-
renmek icin fazla zaman harcamislardir. Ozellikle yonetimdeki Islimi kesim,
topluluklar arasi iligkisel alanin muhtemel zarar verici ihlallerini 6ngormek,
onlemek ve yonetmek istemis ve bu yogun izleme, bilhassa dini liderlik agi-
sindan basarili olmustur. Boylece Osmanli’da farkliliklarin yonetim tarzi;
imparatorlugun ortaya ¢ikisinin belli tarihi kogullarina, siyaset ve din arasin-
daki iligkinin gii¢lii ama esnek yapisina ve farkliliklar1 diizenlemek igin yeni
kosullara adapte olabilen ama cesitli topluluklarin ve devletin ihtiyaclarini
ozellestiren bir sisteme dayanmaktaydi. Tim bu bilegenlerin toplaminda
hosgoriintin ortaya ¢iktigini gormekteyiz. Osmanl hoggoriisiiniin karakteri,
ne tamamen devlet politikasinin siyasi ve idari bir Grtinii ne de toplumda
hosgoriiniin normatif olmasi gerektigini diisiinen Osmanli hiimanistlerinin
i¢, organik, ideolojik filizlenmesinin tek bagina bir sonucuydu. Kilturel
planlarin, ge¢mis deneyimlerin, zemindeki farkliliklarin karigimi ve emper-
yal uzlagmaya varilmig yonetimin dogasi icinde, miimkiin olan en az tartig-
mali haliyle gruplar arasi iligkileri yapilandirmak tizere imparatorluga has
bir hosgoru sekillenmisti. Hosgorti daha ziyade miidahale ve zorlama gerek-
tirmeyen emperyal alani korumak i¢in agagidan yukari baglantilarin, okuna-
bilirlik ve dinler arasi baris ve diizen icinde yukaridan asagi ¢ikarlarin orglt-
sel bir yan triintydi. Bu hosgori, zamanla Osmanl toplumu i¢in normatif
olmaya basladigi gibi farkliliklarin yonetimi ile ilgili bagsarili bir uygulama
olarak da yeniden uretilmisti.

Ozetle, Osmanlr’da siyaset ve din arasindaki iligkiler giiclii bir merke-
zi otoriteden, dini kurumlar tizerindeki kontrolden, giindelik dini pratiklerde-
ki giiglti baglantilardan ve farkliliklarin kabulii ve entegrasyonundan kaynak-
lanmigtir. Osmanlilar dini ve siyasi kimlikler, etnik ve dini cogulculuk, yasal
ve kurumsal ¢ogulculuguk etrafindaki esnekligi 400 yil boyunca stirdiirmek
icin bu yontemlerden faydalanmiglardir.
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OSMANLI TARIHINDE

“KULLANISLI BIR GECMIS” VAR MI?

“Kullanilabilir bir gegmis” kavrami, olaylarin gelisim cizgisini ortaya koyan,
zamanla edinilmis bilgi ve pratik dizisini icermektedir. Tuirkiye siyaseti ve
toplumunda yenilenmig bir farklilik anlayisimi sekillendirmek icin Osmanl
mirasinin rolii —6zellikle de hoggoriisii kavrami agisindan— tizerinde durulma-
s1 gereken bir husustur. Turk toplumunun daha ¢ogulcu ve liberal bir siyasi
kultiiriin ¢oksesli repertuvarina dogru hareket etmeye hazir oldugunu goste-
ren bazi isaretler s6z konusu oldugundan beri, daha 6nceki tiim kusur bulma-
lara ragmen Osmanli geleneginin iyi yonlerine dikkat cekme ihtiyaci dogmus-
tur. Boyle bir gorevi yiirtitmek, Osmanh ge¢misi ile bugtiniin Turkiye’si ara-
sindaki siireklilikler ve kopuslar ile ilgili bir calisma gerektirecektir. Oncelik-
le, Osmanli projesinin ne derece ¢esitli, coksesli ve ¢ogulcu oldugunu diisiin-
mek zorundayiz. Daha sonra, bu projenin 19. yiizyilda erozyona ugradigini
ve 20. yuzyilin ilk yarisinda, cumhuriyetci ulus-devlet insa edildigi sirada et-
kisinin daha da azaltildigini goz 6niinde bulundurmaliyiz. Ve son olarak, gec-
mis ile bugiin arasindaki kurumsal strekliliklerin izini siirmek zorundayiz.
Ancak o zaman emperyal ve ulusal politik olusumlar arasindaki benzerlikle-
rin ve farkliliklarin farkina varabilir ve ¢agdag siyasi soyleme neyin ithal edi-
lebilecegini tespit edebiliriz.

18. yiizyl sonlarinda Osmanhlarin farkhliklar: bir arada yagatma sis-
temi degismeye yiiz tutmustu. Bu donemde devlet-toplum arasindaki iligkiler-
de cogulculuga tum etnik gruplar ve dinler arasi kimlik tartismalarinda bir
artig eslik etmistir. Modern Tirkiye Cumhuriyeti, Jon Tiirk donemi ile bagla-
yan ve Kemalist donem boyunca devam eden bir sekilde, homojen bir ulusal
kimlik ingasi projesine ve tek tip bir modernite anlayisina dayanmist1.23 Ideo-
lojik, demografik ve sosyo-ekonomik bir proje olan ulus-devlet projesinde

23 Jon Tirkler ve modern Tiirkiye Cumhuriyeti’nin reform dénemiyle ilgili tarihi bir analiz bu boli-
miin konusu degildir. Bu donemle ilgili analizler icin bkz. Serif Mardin, The Genesis of Young Ot-
toman Thought: A Study in the Modernization of Turkish Political Ideas, Princeton University
Press, Princeton, N.J., 1962; Siikrii Hanioglu, The Young Turks in Opposition, Oxford University
Press, New York, 1995 ve Preparation for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908, Oxford
University Press, Oxford, 2001; Erik-Jan Ziircher, “Kemalist Duisiincenin Osmanli Kaynaklar1”,
Modern Tiirkiye’de Siyasal Diisiince iginde, der. Tanil Bora, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 2002, s.
44-55 ve Turkey: A Modern History, Tauris, Londra, 1993; Bernard Lewis, The Emergence of
Modern Turkey, Oxford University Press, Oxford, 1961; Stanford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw,
History of the Ottoman Empire and Modern Turkey, 2 cilt, Cambridge University Press, Cambri-
dge, 1977 ve Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire, 1856-1876, Princeton Univer-
sity Press, Princeton, N.]J., 1963.
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devleti —ve ulusu— inga edenler, amaglarini uygulamak i¢in sembolik ve fizik-
sel anlamda siddete de basvuracaklardir.?*

Turkiye bir istisna degildir. Yiurutilen homojenlestirme kampanyasi ve
farkliliklar1 ortadan kaldirmaya yonelik devlet eylemiyle Tiirkiye, imparatorluk
kurmus atalarindan tamamen farkli olarak ulusal ve tiniter bir devlet kurmanin
en ategli orneklerinden birini tegkil eder. En az 1.000.000 Ermeninin tehcir em-
rini vererek ¢ogunu 6lume gondermis olan Jon Turkler, Osmanli hosgorusiini
dramatik olarak tersine ¢evirmiglerdir. Erken Cumhuriyet donemi ise, Dersim
ve diger bolgelerdeki Kiirt isyancilarin ortadan kaldirilmasi ve siirgtin yoluyla
bu tiir politikalara devam etmistir.2> Osmanli Imparatorlugu’ndaki reform do-
nemi boyunca farkliliklar hususundaki bu gibi degisiklikler modernitenin ve
modernite, laiklik ve Batililagma arasindaki evliligin zorunluluklari olarak meg-
ru gosterilmistir. Jon Tiirk reformlar: ile modern Cumhuriyet arasindaki siirek-
lilik, bu degisikliklerin yeni bir ulusal ideolojinin gesitli parcalari olarak i¢ ice
geemis olduklarini gostermektedir. Erik-Jan Ziircher’in iddia ettigi gibi; “Acik-
cast Kemalist laiklik, ana akim Jon Ttrklerin tebaa ile ilgili fikirlerine dayanmig-
tir. 1924 yilindaki Kemalist reformlar (halifeligin ve Seyhulislam makamimin
yurtrlikten kaldirilmasi, dini mahkemelerin kapatilmasi, egitim kurumlarinin
laik bir bakanlik altinda birlestirilmesi ve dini vakiflarin bir genel mudurlige
baglanmasi) Osmanh Imparatorlugu’ndaki laiklesme siirecinin sonuglari olarak
goriilebilir.”2¢ Cumhuriyet’in kurucular1 daha da 6teye gecerek tekke, zaviye ve
tirbeleri de kapatmuglardir. Ayni zamanda Avrupa’dan medeni hukukun alin-
masi, harf inkilabi, takvim degisikligi ve medreseler ve hatta onlarin yerine agi-
lan Imam-Hatip okullarinin kapatilmasi ve Arapga ezanin yasaklanmasi da ger-
geklestirilmigtir. Tim bu degisiklikler yapilirken, “laiklik taraftarlari, kendileri-
ni Batr’da var olan hoggorii ve din ozgiirlugiint Tirk toplumuna tasiyan kisiler
olarak gériiyorlardi.”?” Aksine, gercekte Osmanli Imparatorlugu’nun bu konu-
lardaki en iyi uygulamalarindan vazgeciyorlardi.

24  Ulus-devlet olusumu hakkinda bkz. Charles Tilly, The Formation of National States in Western
Europe, Princeton University Press, Princeton, N.]J., 1975 ve Coercion and Capital and European
States M.S. 990-1992, Blackwell, Oxford, 1990; Pierre Bourdieu, Loic J. D. Wacquant ve Samar
Farage, “Rethinking the State: Genesis and Structure of the Bureaucratic Field”, Sociological The-
ory 12,1994, s. 1-18; Michael Mann, The Dark Side of Democracy: Explaining Ethnic Cleansing,
Cambridge University Press, Cambridge, 2004 ve Anthony W. Marx, Faith in Nation: Exclusio-
nary Origins of Nationalism, Oxford University Press, Oxford, 2003.

25 Murat Yiksel, “Taming the Nation: Forced Migration and Politics of Internal Displacement in the
Making of Modern Turkey, 1923-1950”, Doktora tezi, Columbia University, 2006.

26 Zircher, “Kemalist Disiincenin Osmanli Kaynaklari”, cevirisi http:// www.leiden.edu.

27 Mardin, “Just and the Unjust”, s. 127.
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Eski Osmanli toplumuna denk olan bir “Tirk ulusu” inga etme kara-
r1, Turk devletine baglhlik ile karakterize edilen tek dilli, tek etnik kimlige da-
yanan ve (mumkiin oldugu kadar) tek dinli bir toplumun ingasi anlamina gel-
mekteydi. Cok sayida kiiciik etnik grup, Tirk vatandashgiyla ilgili politikala-
ra ait olmayi ve katilmayi sectigi halde, bu devlet-giidiimlii projenin sonucu
olan asimilasyon politikalar1 yine de herkes tarafindan kabul edilmemisti.
Millet olusum siirecinde din 6nemli bir tartisma, miicadele etme ve yeniden
diiginme noktasi olarak kalmigti. Dine atfedilen roliin yeniden kavramsallas-
tirllmasi, bazi gruplarin idarenin ilgi alani diginda kaldigini gostermektedir
ki; boylesi bir durum Osmanli doneminde asla s6z konusu olmamustir. Bu ye-
ni dini yonetim projesi ve anayasal diizenlemeler aracihigiyla Yahudiler, Hi-
ristiyanlar, Aleviler ve digerleri resmi alanin diginda birakilmistir.?® Ergun
Ozbudun’un etkili bir bicimde belirttigi gibi; dislayic1 ve tiniter ifadelerle
Turk ulusunu tanimlayan anayasal maddelerin dahil edilmesiyle beraber
1982 Anayasasi, mevcut Tiirk ulusal projesine eklenmistir.??

Ote yandan, Tiirk milliyetgiliginin bu yeni ulus insa etme projesine bir
alternatif olarak, Islam ve Tiirkliik eski bir kurumsal cercevenin icinde ama
yeni bir perspektifle tekrar diistiniilmektedir. Osmanli-Turk siirekliliginde en
asikar olan husus her seye giicti yeten devlet imajinin aynen kalmasi ve 6zel-
likle din ile siyaset arasindaki yeni iligkiler s6z konusu oldugunda devlet lider-
lerinin, devlet-toplum iligkilerini hemen hemen her yoniiyle sekillendirmeye
devam etme ¢abasidir. Basbakanliga bagl olan Diyanet Isleri Baskanhigr’nin
kurulmasiyla beraber yeni Cumhuriyet, dinin kurumsal denetiminde Osman-
lilar gibi basarili olmaya ¢aligmistir. Dini kurumlar tizerindeki devlet kontro-
1t olacak ve din kigisel bir mesele haline gelecekti; her iki hedef de Diyanet’in
kamusal olmayan konularda dini disiinceler bildirmekle gorevlendirilmesi ile
gerceklesecekti. Osmanli Imparatorlugu’ndaki benzerinin aksine, Diyanet
devlet ve hukuk ile ilgili meselelere karigmayacakt1.3® Ayrica, yakindan iligki-
li oldugu otoriter bir devletin dikkatle kontrol ettigi bir kurum olan Diya-
net’in baska bir roli de ulusal Tiirk kimligi ve birligini tegvik etmek olmustu.
Gayrimiislimler kadar Islam’m Siinni olmayan ve tasvip edilmeyen yorumla-
r1 kargisinda da Siinni Islim’a ayricalik taniyan bir homojenlestirme fonksi-
yonuna sahip olan Diyanet, ulus ingasindaki roliiyle de milli bir kurum ol-

28 David Shankland, Islam and Society in Turkey, Eothen Press, Walkington, 1999, s. 22.

29 Ergun Ozbudun, “The Turkish Constitutional Court and Political Crisis” (bu kitabmn 7. boliimii).

30 Haldun Giilalp, “Enlightenment by Fiat: Secularization and Democracy in Turkey”, Middle Eas-
tern Studies 41, 2005, s. 351-372.
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mustur.3! Osmanli déneminde de din, elitleri ve halk: birlestirmenin 6nemli
bir yolu ve toplumu bir arada tutmanin harci idi, fakat bu fonksiyon —Cum-
huriyet doneminde dinin tstlendigi role oranla— ibadet ¢esitlerine ve diger
dini farkliliklara karsi cok daha miisamahali idi.3?

Kurumlarin tarihi bir stirekliligi olmasina ragmen modern yoneticile-
rin amaci, farkliliklardan uzaklasmak ve tam anlamiyla bir homojenlesme
saglamakti. Erken Cumhuriyet Tirkiye’si baglaminda ve ginimuz Tirki-
ye’sinde din hal4 ulusal anlamda “toplumu bir arada tutmanin harc1” olarak
sunulmaktadir ve devlet tarafindan Turk milletini ¢agdaglastirma olarak ta-
nmimlanan devlet giidiimlii bir ulusal projeye hizmet etmeyi stirdirmektedir.
Gunumiiz Turkiye’sinde Diyanet’in rolii azalmamakta, aksine “sosyal politi-
ka kurumlari i¢in ve hatta bazi bakanliklar icin ayrilan miktardan da daha
fazla olan 2.4 milyar Tiirk liras1” gibi bir biitce ile biiyiimektedir.?® Ote yan-
dan Aleviler gibi Stinni olmayan Miisliimanlar bazi siyasi ve dini 6zgurlik ta-
leplerini dile getirmektedirler.3* AK Parti hiikiimeti Alevi 6nde gelenlerinin
taleplerini yanitlamaya istekli goriilmemektedir.3®

Turkiye’deki cogulculuk ve demokrasi ile ilgili giincel tartismalarin de-
gerlendirilmesi timiiyle cesaret verici degildir. Murat Akan’in da tartistigt
tizere; AK Parti’nin Alevilere yonelik ve Hrant Dink cinayeti sonrasindaki si-
yasi durusu “partinin Tirkiye’deki ‘ulus-devlet politikasi® odakli devlet gele-
negine meydan okuyup okumadigi konusunda ciddi siipheler dogmustur.”3%
Benzer sekilde, Henri Barkey de hem Kiirt meselesindeki reformlar konusun-
da hem de yeni bir anayasa hazirlanmasi konularinda, AK Parti’nin kultiirel
hosgorii ve siyasi ozgirliikler yoniinde hareket etmek icin yeterli inisiyatif
gostermedigini savunmaktadir. Barkey’e gore AK Parti, otekilerin ve benzer
sekilde haklarini kaybetmis nifusun zararina da olsa dindar Miisliimanlarin
haklarini korumak i¢in daha dikkatli olmustur. Bir hayli konusulan mesele-

31 Murat Akan, “Twin Tolerations or Siamese Twins? Kemalist Laicism and Political Islam in Tur-
key”, Institutions and Democracy: Essay in Honor of Alfred Stepan icinde, der. Douglas Chalmers
ve Scott Mainwaring, University of Notre Dame Press, Notre Dame, Ind., 2011. Ayrica bkz. Er-
gun Ozbudun, “Turkey-Plural Society and Monolithic State” (bu kitabin 3. bolimii).

32 “Toplumu bir arada tutmanin harci olarak din” ifadesi, bugiin bazi AK Parti iiyeleri tarafindan
kullanildig: gibi Atatiirk ve erken Cumhuriyet donemindeki bircok siyasetci tarafindan da kulla-
nilmugtir. Bkz. Murat Akan, “Twin Tolerations or Siamese Twins?” ve M. Stikrii Hanioglu, “The
Historical Roots of Kemalism” (bu kitabin 2. boliimii).

33 Akan, “Twin Tolerations or Siamese Twins?”, s. 13.

34 Bu konudaki tartisma icin bkz. a.g.e.

35 Joost Lagendijk, “Turkey’s Accession to the European Union and the Role of the Justice and De-
velopment Party” (bu kitabin 8. bolimii).

36 Akan, “Twin Tolerations or Siamese Twins?”, s. 35.
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lerden biri de; anayasal degisim i¢in daha genis capli programlar olusturmak-
sizin Universitelerdeki bagortiisi yasagini kaldirmaya ¢aligmasidir. Bu egilim,
AK Parti’nin se¢im kazanma planlarina oncelik verdigini gostermektedir.

Bu meseleler bize, cogulculuk ve hosgoriiyle ilgili Osmanli mirasini ve
¢agdas Tiirkiye’de kapsayici bir devlet gindeminin hentiz olusturulamadigini
hatirlatmaktadir. Osmanli gecmisi elbette onemlidir ve tartismalarda varhgi-
n1 stirdirmektedir. Osmanli gecmisini devlet-toplum iligkileri, katilimer mi-
zakereler, ¢esitli geleneklerin bir arada bulunmasinin kabuli ve farkli dini
gruplarin 6zgurlugu agisindan anlamak gerekmektedir. Osmanl toplumunda
hosgort, farkhiliklar: kabul etme anlamina gelmekteydi. Modern Ttuirkiye’de
ise, hosgori genisletilmis demokratik ilkelerle birlikte calismak zorundadir ve
tim Tiirk vatandaslari igin esit haklar olarak terciime edilmelidir. Biitiin bun-
lar, gelisimi ve liberallesme siireci devam eden Tiirkiye’nin kendi iyiligi igin
oldugu kadar Islim ve demokrasi sorusuyla karsi karsiya olan Islim diinyasi-
nin geri kalani i¢in de cok 6nemli dersler igermektedir.



2

Kemalizm’in TarihT Kokenleri
M. SUKRU HANiOGLU

KEMALIZM NEDIR?
I< emalizm’in tarihi kokenlerini anlamak i¢in 6ncelikle Kemalizm’in ne ol-
dugunu kavramsallastirmak gerekmektedir. Fakat Tirkiye Cumhuriye-
ti’nin kurucusu Mustafa Kemal Atatiirk’un bir ideoloji tiretme girisiminde
bulunmamis olmasindan dolay:1 bu hayli giictiir. Atatiirk’tin takipcileri,
O’nun disiince ve uygulamalarinin ana hatlarina dayanan ve Kemalizm (ve-
ya 1930’lardaki ifadesiyle “Kamalizm”) olarak adlandirilan bir 6gretiyi isle-
mek i¢in yogun ¢aba harcamiglardir. Kemalist ideoloji tiretme girisiminde bu-
lunan aydinlar ve devlet adamlari, bunun zorlu bir yol oldugunun farkinday-
dilar. Aslinda, Mustafa Kemal’in yasadig sirada bile sag kanat ve sol kanat
olmak tizere iki tiir Kemalizm ortaya ¢ikmugtir. Birlestirici bir felsefe, ideolo-
jik prensipler veya ideolojiyi agiklayan bir kitabin mevcut olmamasi bu konu-
daki en 6nemli zorluktu.

Atatirk, Marx veya Lenin degildi; yani, yasamin ve toplumun tim
yonlerini kapsayan onemli bir teori veya felsefe tireten bir diigtiniir olmadig
gibi bir ideolojiye derinden bagl da degildi. Atatiirk, Brezilyah liderlerin po-
zitivizmi devletin resmi ideolojisi ilan etmesi gibi, bir felsefeyi yeniden yorum-
lamay: ve belli bir amag icin kullanmayi da denememisti. Dahast siyaset teo-
risi ile ilgilenen bir akademisyen Atatiirk’un disiincelerini fazlasiyla pragma-
tik ve kaygan bir teorik zemin tizerinde bulabilirdi. Yine de bu durum, ideo-
lojik altyapiya dayanmayan bir vizyonu gergeklestirmek icin ¢abalayan, fakat
aralarindaki celigkilere ¢ok dikkat etmeksizin bir dizi farkli kaynak kullanan
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bir dinya liderinin gerceklestirdigi dontsiimiin azimsamasini da gerektirme-
mektedir. Ilgingtir ki; bu vizyonu baslatan kisi Mustafa Kemal degildir. Ikin-
ci Mesrutiyet donemindeki Bati yanhilari, bilim toplumunu igeren Mannheim-
c1 bir {itopya tasavvur edip kategorik olarak gelenegi reddetti ve Avrupa’ya
ait “medeniyet” parametreleriyle tanimladiklari moderniteyi igtenlikle be-
nimsediler. Adeta “otoriter bir kurtaric1” misyonu tistlenen Mustafa Kemal,
bu Gtopyay1 gercege dontsturdi. Atatiirk’in yorumlayici ve uygulayici roli;
marjinal bir grubun siyasi programi icinde 6ngordugi entelektiiel titopyay1
donustiirmek ve devletin bagi olarak dinamik bir sekilde bunu uygulamaya
devam etmekti.

Siyaseten ideolojik bir zeminin olusturulamamasi, dogal olarak agik
bir ideolojik 6gretinin de yoklugu anlamina gelmekteydi. Daha sonra aydin-
lar ve akademisyenler, bu ogretinin ilkeleri olarak sunulan, sonraki yillarda
Mustafa Kemal’in Cumhuriyet Halk Partisi’nin alti oku diye adlandirilan bu
ilkeleri icinde barindiran Kemalist bir ideoloji tiretme girisiminde bulundular.
Ancak cumhuriyetgilik, milliyetcilik, halk¢ilik, devletgilik, laiklik ve inkilap-
¢ilig1 sembolize eden bu alti ok ¢ok belirsizdi ve farkli yorumlara agikti.

Buna ek olarak, bir ideolojinin temellerini olugturacak onemli bir tez
de s6z konusu degildi. Mustafa Kemal’in takipgileri, bu sorunu agmak igin
Atatiirk’iin eseri olan Nutuk’u doniistiirme girisiminde bulundularsa da ba-
sarisiz oldular. Nutuk, Tirkiye’nin yeni liderinin bakis agisindan Kurtulus
Savagr’nin ve bunun ardindan meydana gelen 6nemli olaylarin uzun bir acik-
lamasindan baska bir sey degildi. Nutuk, Mustafa Kemal’in anlatimini des-
teklemek icin yeniden tiretilen yiizlerce belgenin takviyesi ile melez bir mo-
nografi ve hatirata benzemektedir. Metnin sonunda Mustafa Kemal’in Tiirk
gencligine hitaben her kosulda “Tiirk Istiklal ve Cumhuriyetini kurtarmak”
seklindeki 6gudi disinda Nutuk’un bir ideolojiye rehberlik edecek sekilde
kullanilmasi imkansiz degilse bile oldukc¢a zordur.

Temel bir metnin olmamasi, Kemalist bir ideolojiye sekil vermeye ca-
lisan aydinlar ve devlet adamlarinin 6ntinde bariz bir engel olarak dururken,
zorluklari arttiran bir diger sorun ise Mustafa Kemal’in kendi siyasi kariye-
rinden kaynaklanmaktaydi. Mustafa Kemal, 1919 ve 1922 yillar1 arasinda
hem sosyalist hem de Islimc1 bir séylem benimsemeye mecbur kalmist1.* Go-
riniirde halifeyi kurtarmak igin bagimsizlik savagi yuriiten bir hareketin lide-
ri olan, fakat Sovyetler Birligi ve Hindistan’daki Bolsevikler ve Miisliiman-

1 Taha Akyol, Ama Hangi Atatiirk?, Dogan Yayncilik, Istanbul, 2008, s. 214-298.
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lardan mali, askeri yardim alan Mustafa Kemal, sirasiyla Pan-Islamci ve sos-
yalist soéylemlerin benzersiz bir kombinasyonunu benimsemisti. Ornegin, Is-
tiklal Harbi icin Musliimanlardan yardim eli uzatmalarini isteyen Mustafa
Kemal, onlara “Seriatin sesini duyun” diyerek seslenmisti.? Benzer sekilde
Mustafa Kemal ve arkadaslari, yalnizca Tiirkleri degil, ayni1 zamanda “Islami
bir cemaat” halindeki Turkler, Kiirtler ve Cerkezler gibi bir¢ok Miisliiman
etnik grubu da kurtarmaya ¢alistiklarini belirtmislerdi.? Savas boyunca Mus-
tafa Kemal, Turkiye icin “komiinizmin 6zel bir formu”nu 6neren Miisliman
komiinist lider Mir Seyit Sultan Galiyev ile benzer séylemler kullanmistir.*
Ayrica pragmatik bir lider olan Mustafa Kemal, yeni rejimin ilk yillar1 bo-
yunca —ozellikle de 1923’teki secim kampanyasinda— ve muhalefetin etkisiz
kilindigi 1925’ kadar komiinizme yonelik elestirilerini sinirli tutmustur.
Adeta bir Islimci, Pan-Islamci, Bolsevik ve enternasyonalist gibi davranan
Mustafa Kemal, siyasi liderliginin ilk dort yili boyunca daha sonraki politi-
kalariyla gelisen bir¢ok beyanatta bulunmustur. Benzer sekilde, tek parti re-
jiminin pekigmesinden dnce ve sonra bir siyasi lider olarak Mustafa Kemal’in
sOylem ve eylemlerinin 6nemli 6lciide farklhilastigi gorulmustir. Mustafa Ke-
mal’in geligkili soylemlerinin artmasi, Kemalist ideolojiye sekil verme isini
son derece zorlagtirmigtir. Tanimnmus bir gazetecinin son zamanlarda yayimla-
nan Ama Hangi Atatiirk? adli kitabi kisa ve 6z bir sekilde bu zorlu isi ortaya
koymaktadir.’

Tum bu zorluklara ragmen yine de Tirk aydinlari ve devlet adamlari
Mustafa Kemal’in diigiincelerinden ve “Tirk devrimi” diye adlandirdiklar:
reformlardan yola ¢ikarak bir ideoloji olusturmaya calismislardir. Bu dogrul-
tudaki ilk adimlar, heniiz Mustafa Kemal hayattayken, 1930’larda atilmistir.
1932°de Kadro adli bir dergi yayimlamaya baslayan sol kanattan bir grup ay-
din, genel hatlariyla Marksizm ve tarihi materyalizmden yararlanarak Turk
devrimini yorumlamaya ¢abalamigtir. Bu gruba yon veren aydinlardan biri
olan Sevket Stireyya Aydemir’in deyisiyle amaclari, “bir diisiince zincirine da-
yali ... Tirk devrimini dontsturmek [ve] ... [bu] dusiince zincirini bir ideolo-

2 “Biiyitk Millet Meclisinin Biitiin Islim Alemine Beyannamesi, 9.V.1920”, Atatiirk’iin Tamim
Telgraf ve Beyannameleri iginde, 4 cilt, 1917-1938, der. Nimet Arsan, Tiirk Inkilap Tarihi Ensti-
tustt Yayinlary, Ankara, 1964, s. 323-326.

3 “Tiirk Milletini Teskil Eden Miisliiman Ogeler Hakkinda, 1 Mayis 19207, Atatiirk’iin Soylev ve
Demecleri icinde, 1 cilt, T.B.M. Meclisinde ve C.H.P. Kurultaylarinda, 1919-1938, Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisii Yaymnlari, Istanbul, 1945, s. 70-71.

4 Mehmet Peringek, Atatiirk’iin Sovyetler’le Goriismeleri: Sovyet Arsiv Belgeleriyle, Kaynak Yayin-
lary, Istanbul, 2005, s. 272.

5  Akyol, Ama Hangi Atatiirk?
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ji haline getirerek devrimin temeli olarak sunmaktir.”® Kadro hareketi, Tiirk
devriminin bir ideoloji tarafindan tretilmedigini; fakat kapitalizmin genisle-
mesine (ayni zamanda bunun dogal bir sonucu olan somiirgecilige) karst do-
gal bir tepki olarak gelistigini ve tim bu kotiiliikler karsisinda nihai bir zafer
temsil ettigini savunmustur.” Boylece devrimci Tiirk devleti, Fransiz Devri-
mi’nin trettigi bir burjuva devleti veya komiinist devrimin olusturdugu bir
proleter devlet degildi; fakat teknolojik olarak geri kalmig “yari-somiirge” bir
devletin bagimsizligin1 kazanmasinin da ilk 6rnegiydi.®

Bununla birlikte Kadrocular, tim ulusal kurtulus hareketlerinin birbi-
rine benzedigini ve Mustafa Kemal onderligindeki Tiirkiye 6rneginin Asya ve
Afrika’daki somiirge halklar i¢in bir model olarak hizmet etmesi gerektigini
ileri siirmuslerdir. Bunun gerceklesmesi igin, Tiirk deneyiminin biitiin ezilen
insanlara hizmet edecek bir ideoloji haline getirilmesini gerekli gormuslerdir.
Kadro hareketine yon veren aydinlara gore, siniflara bolinmus Bati toplum-
larinin aksine Tirkiye sinifsiz bir toplum olma yolundaydi; bu sebeple aydin-
lar, Mustafa Kemal ile beraber devrimin ve degisimin motoru olarak hizmet
etmeli ve devletin baslica temsilcileri olmaliydilar.? Aydinlarin devrimin ge-
tirdigi dontusiim konusundaki yaklagimlar: da olduke¢a pozitifti. Baslangicta
Mustafa Kemal bu aydinlarin kendi dergilerini yayimlamasina izin verdi ama
onlarin Mustafa Kemal’in yaptiklarindan veya Turkiye deneyiminden bir ide-
oloji tiretme girisimlerinden hoslanmadi. Bu aydinlarin, Marksist teoriyi de-
gistirerek de olsa oldukca idealist bir yaklasimla Marksist analizleri uygula-
ma cabasi kargisinda Mustafa Kemal dehsete diismiistii. Rejim, aydinlari bu
girisimlerini terk etmeye zorladi ve 1935 yilinda Kadro dergisini kapatti.

Ayni donemde, Halk Evleri’nin yaym organi olarak yayimlanan baska
bir dergi, sag kanat bir Kemalist ideolojiyi sekillendirme girigimini temsil et-
mistir. 1933 yilinda Ulkii dergisini yayimlamaya baslayan aydinlar ve devlet
adamlari, Alman Nasyonal Sosyalizmi ve Italyan fagizmine benzeyen bir ide-
oloji tiiretmek istiyorlardi. Bolsevizm’e karsi besledikleri derin nefrete rag-
men, ideolojik yayilma konusunda Sovyet yontemlerinden yararlandilar. Bu

6  Sevket Siireyya [Aydemir], Inkilap ve Kadro: Inkilabin Ideolojisi, Muallim Ahmet Halit Kitapha-
nesi, Ankara, 1932, s. 46.

7  Ahmet Hamdi, “Kapitalizm (Emperyalizm) ile Millet iktisat Rejimi ve Ferdiyetgilik ile Devletgiligin
Manalar1”, Kadro, Haziran 1933, s. 45.

8  Vedat Nedim, “Devletin Yapicilik ve Idarecilik Kudretine inanmak Gerekir”, Kadro, Mart 1933,
s. 13.

9  Vedat Nedim, “Smiflasmamak ve Iktisat Siyaseti”, Kadro, Kasim 1932, s. 17-21 ve “Mefhum
Teskilat1 Degil Madde Tegkilat1”, Kadro, Agustos 1932, s. 13-17.
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hareketin basglica ideologu, eski bir subay ve iilkenin tek siyasi partisinin ge-
nel sekreteri olan Mehmet Recep (Peker) idi. Recep Peker Italya’daki Ulusal
Fasist Parti ile Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi'nden derinden etkilen-
misti. Peker, Turkiye 6rneginin farkliliklarini vurgularken ve Mustafa Ke-
mal’in “biz bize benzeriz” seklindeki 6zdeyisini tekrarlarken Cumhuriyet
Halk Partisi’ni bu gruplarla ayni statiiye getirmeyi amaglamaktaydi.1® Peker
1934°te ilk Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisi'nde “Tiirk Inkilabi” konulu bir
ders vermeye basladi ve Kemalizm’e temel olusturacak bir ders kitabi hazirla-
di. Mustafa Kemal’in liderliginin siirmesini arzu eden Peker, ayni zamanda
Sovyetler Birligi Komunist Partisi’ndeki Stalin’e benzer bir gekilde parti sek-
reteri olmak istiyordu. Peker’in bu arzusunu ve tam tesekkilli bir korpora-
tizmi ifade eden plani, 1935’te onu gorevden alacak olan Atatiirk tarafindan
reddedildi.*! Yine de Peker ve arkadaslari, bir kisilik kiiltii ifade etmekte olan
bilimsel, korporatist, devlet¢i ve dayanigmaci bir Kemalist ideolojiyi sekillen-
dirmek tizere calismalarina devam ettiler.

Solidarizmin gelismesinde, korporatizmi tegvik eden tek parti ideoloji-
leri ve erken cumhuriyet donemindeki entelektiiel cevrelerde hakim olan giig-
It bilimcilik diginda, sag kanattaki aydinlar ve devlet adamlar1 Alfred Fouil-
lée ve Léon Bourgeois’den de derinden etkilenmislerdir. Bu sag kanat Kema-
lizm’in liderlerinden birine gore, “Tiirk aydinlarinin en biiytiik gorevlerinden
biri Kemalizm bilimini icat etmek ... ve bunu bilimsel yontemlerle bir toplum-

sal miihendislige ¢evirmektir.”1?

Donemin onde gelen fiziksel antropologla-
rindan Sevket Kansu’nun sozleriyle; “Ulusal Kemalizm diyebilecegimiz bu
saf, erkeksi ve gliglii ideoloji” yeni bir toplum olusturmak i¢in biyo-sosyolo-
jiyi ve hatta irklarin islah edilmesine dayali bir yontemi kullanmalidir. Sag
kanat Kemalistlere gore Tirk devriminin en buiytuk 6zelligi, “izahini gizli psi-
kolojik hastaliklar tarafindan olusturulan bir peygamberde degil, gergek bir
dehada bulmasidir.”* Mustafa Kemal, “sosyal hastaliklara sifa bulan ilk bii-
yiik rehber oldu.”*® Boylece “hem toplumsal ruhu yonlendiren hem de bir en-

telektiielin zihninin tezahiirii olan bir deha”?® tarafindan tesvik edilen bu ide-

10 “Bakanlar Kurulu’nun Gérev ve Yetkisini Belirten Kanun Teklifi Miinasebetiyle, 1 Aralik 19217,
Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri icinde, s. 1-191.

11 Hasan Ruza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, Yap1 ve Kredi Bankasi Yayinlari, Ankara, 1973, s. 1-58.

12 Nusret Kéymen, “Kemalizm ve Politika Bilgisi”, Ulkdi, Temmuz 1936, s. 323-324.

13 Sevket Aziz, “Biyososyoloji” Ulkii, Haziran 1934, s. 253-262.

14 “Inkilap Ulkiilerini Yayma Yolunda”, Ulkii, Agustos 1933, s. 25.

15  Sevket Aziz, “Tiirk Topraklarinin Adami1”, Ulkii, Ekim 1934, s. 81-82.

16 Nusret Kéymen, “Kemalizmin Hususiyetleri”, Ulkii, Agustos 1936, s. 417.
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oloji bireycilik, liberalizm ve sosyalizmi reddederken dayanismaci ve korpo-
ratist bir ideoloji olmalidir.

Mustafa Kemal’in kendisi bu girisimden uzak kaldigi halde, 1930’larin
Avrupa’sinda hiitkiim siiren benzer ideolojiler gibi bir totalitarizmi tegvik eden
sag kanat Kemalizm, daha basarili ve stirekli olmanin keyfini ¢ikarmaktaydi.
Turkiye Cumhuriyeti’nin kurucusu 1938 yilinda vefat ettigi sirada, sag kanat
Kemalizm bu fikir Gzerinde hayali bir tekel olusturmustu. Atatirk’in yerine
gecen Ismet Inonii’niin sol kanat Kemalistlere karsi daha uzlasmaci tutumuna
ragmen, sag kanat Kemalizm 1938 ve 1950 yillar1 arasinda gayretle resmi ver-
siyonun omurgasini olusturdu. Bahsi gecen Kemalizm genellikle tek parti reji-
mi altinda toplumsal doniisimu ve otoriter kalkinmaciligi savundu. Bu du-
rum, bilimsel bir diinya goriistine, Turk milliyetciliginin 6zellikle irk antropo-
lojisine dayali yeni bir yorumuna ve giicli bir kisilik kiltiine bagliyd.

Mustafa Kemal, iki farkli ideolojiye de saygi gosteren bir lider olarak
goruniiyordu ve bu iki brangin paylastigi énemli ideolojik 6zellikler vardi.
Her ikisi de Biiyiik Buhran sonrasinda bir¢ok kisi tarafindan tercih edilen
giicli devletcilik fikrinden yanaydi. Ayrica Turk toplumunu dontstirmek
icin tek-parti rejimini destekliyor ve cok partili siyaseti “ilerleme” kargisinda
bir tehdit olarak goriiyorlardi. Ilgingtir ki; Atatiirk’iin giivendigi isimlerden
biri olan Falih Rifki (Atay), 1930’larin basinda Sovyet ve fasist pratiklerin be-
nimsenmesini onermistir.!” Tiirk aydinlarinin ve devlet adamlarmin bircogu
i¢in otoriterlik, doniigiim programini uygulamanin tek alternatifi olarak go-
riltiyordu; bu sebeple de aralarinda 6nemli farkliliklar bulunmasina ragmen
fasist ve Bolsevik uygulamalardan yararlanmak istenmistir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ¢ok partili sisteme gecis, sasirtict bir
sekilde, orijinal otoriter karakterine kargin Kemalizm’in sistemdeki roliinii
degistirmedi. Aksine yeni sistem, siyasi partileri yeniden tiretmenin yani sira,
Kemalizm’i de gliclendirdi ve hiikiim siirmekte olan “ben senden daha fazla
Kemalistim” séyleminde yeni bir donem baslatti. Ancak, otoriter bir ideolo-
jinin yar1 demokratik bir sisteme nakledilmesi bircok problemi de beraberin-
de getirmisti. Bunun tesisi, siyasetle ilgili kontrolsiiz “Kemalistlestirme”ye ve
“resmi versiyonu” yeniden tamimlama suretiyle kendi sinirlari i¢inde tim si-
yaseti kisitlayan Kemalist ideolojinin kalkani altinda yer alan nispeten 6zgir
bir tartigmaya yol acti. Bu, resmi Kemalizm’in degismeyen bir dogma olarak
kaldigi anlamina da gelmiyordu. Atatirk’in cesitli sozlerinin ve eylemlerinin

17 Mete Tungay, Tiirkiye Cumhburiyeti’'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, 1923-1931, Cem Ya-
yinevi, Istanbul, 1989, s. 313.
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esnek bir yorumu da diyebilecegimiz bu “resmi Kemalizm” Turk siyasetine
yon vermenin ve ¢agdas siyaseti yorumlamanin bir araci olarak kullanilabilir-
di. Boylece referans alinan sozlere ve yorumlara bagh olarak devletci veya li-
beral, seckinci veya popiilist bir cizgide olunabilirdi. Ayn1 sekilde, Iskenderun
meselesi ile ilgili olarak Atatiirk’un dis politikada uyguladig siyasete ve
“Yurtta sulh, cihanda sulh” seklindeki ifadesine istinaden aktif ya da pasif bir
dis politika anlayisi gelistirmek de miimkiindd.

Ozellikle 1960’tan bu yana, farkli Kemalizm anlayislar1 birbirleriyle
hir¢in bir rekabet halinde olmuslardir. Hatta “Atatirk’u sevmek milli bir
kiilttiir”*® ifadesini kullanmig olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ti¢iincii camhur-
bagkani Celal Bayar’in da Atatiirk’iin yolundan saptigi gerekgesiyle bir darbe
tecriibesi yasadigi unutulmamalidir.

Bu bolimiin amaci biitiin bu Kemalizmlerin kokenlerinin izini stirmek
degil, Mustafa Kemal’in kendi ¢aligmalariyla ilgili olan ve 1930’larda ortaya
¢ikan erken Kemalizm’in kokenlerini ortaya ¢ikarmaktir. Ayrica Kema-
lizm’in politik yonlerinden ziyade, kurucularinin Birinci Diinya Savagi sonra-
s1 totaliter rejimlerden uyarladigi ve Ittihat ve Terakki 6nderligindeki ge¢ do-
nem Osmanli otoriter rejimine dayandirdigi bir temel ideolojik 6greti tizerin-
de durulacaktir.?® 1930’larin erken Kemalizm’i giiclii bir kisilik kiiltiine ek
olarak ti¢ ana ilkeye dayanmaktaydi: Bilimcilik, Batililagma ve Tiirk milliyet-
ciligi. Kemalist ideolojiyi olusturan Cumhuriyet’in kurucusu ve onun taraf-
tarlari, mevcut teoriler hakkinda kendi yorumlarina dayali yeni kavramlar
bulmaktansa bu kavramlari yeniden tanimlamay:1 yeglediler. Bahsi gegen kav-
ramlar bu boliimde sirasiyla tartigilacaktir.

KEMALIST BILIMCILIGIN KOKENLERI

VE DINE YAKLASIMI

Mustafa Kemal tiniversite ogrencileri ile diisiik riitbeli burokratlar ve subay-
lardan olusan Jon Tirk hareketinin ikinci kusagina mensuptu. Bu geng adam-
larin buyik ¢ogunlugu, vilger (avam) materyalizm (Vulgdarmaterialismus)
olarak adlandirilan 19. yitizyil ortalarindaki tuhaf bir Alman felsefesine bag-
liydilar. Bu felsefe basitlestirilmis bir materyalizm versiyonu ile materyalizm,

18 Celal Bayar ve Demecleri, 1 cilt, 1921-1938, Ekonomik Konulara Dair, der. Ozel Sahingiray, Do-
gus Ltd. Ortakligi, Ankara, 1955, s. 241.

19 Erken Kemalizm ve Avrupa’daki totaliter diisiincenin bunun tizerindeki etkisinin siyasal yonleri ile
ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz. Fikret Adanir, “Kemalist Authoritarianism and Fascist Trends in
Turkey During the Interwar Period”, Fascism Outside Europe icinde, der. Stein Ugelvik Larsen,
Social Science Monographs, Boulder, Colorado, 2001, s. 313-361.
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bilimcilik ve sosyal Darwinizmden etkilenen diistincelerin bir karigimiydi. Jon
Thurkler, dine karsi son derece diismanca bir tavir takinmus olsalar da pek ¢o-
gu Alman materyalistlerini Tanr1’ya taparcasina sevmekte ve onlarin eserleri-
ne, ozellikle Ludwig Biichner’in Madde ve Kuvvet (Kraft und Stoff) adl ese-
rine kutsal bir kitap gibi muamele etmekte hicbir beis gormiiyorlardi. Aslin-
da Jon Tirklerin tutumu, dogrudan Dostoyevski’nin Ecinniler romanindan
alinmig gibi gortinmektedir; Ecinniler’deki kahramanin bir balta ile saldirdi-
g1 Hiristiyan ikonlarin yerini Ernst Haeckel, Jacob Moleschott, Karl Vogt ve
Biichner’in kitaplarinin durdugu mumlarla siislenmis rahleler almist.2® Os-
manli materyalistleri, 19. ylizyil Alman viilger materyalizmi ve bunun ampi-
rik diinyaya yonelik 6zel vurgusu ile 18. ytzyil Fransiz materyalizminin Vol-
taire ve Baron d’Holbach gibi filozoflar1 arasindaki gerginlikten rahatsiz de-
gildi. Ge¢ Osmanli déneminde materyalizm, sadece Alman materyalizminin
basitlestirilmis hali degil ayni zamanda birbirinden ¢ok farkli fikirlerin bir ka-
rigitmiydi ve bu fikirlerin ortak paydasi da dinin reddedilmesiydi. Jon Tirkler
o donemde son derece marjinal bir grup olmalarina ragmen yaklagik on yil
boyunca halifeligi de temsil eden Osmanli’y1 yonetecek ve sonra onun kalin-
tilar1 tizerinde laik bir ulus-devlet insa edeceklerdi. Orijinal ortamina tama-
men yabanci bir baglamda Alman viilger materyalizminin en anlamli meyve-
lerini vermesi ve ilkelerinin daha basitlegtirilmis bir versiyonunun zaman igin-
de Turkiye Cumbhuriyeti ulus-devletinin ideolojik dayanaklarindan biri olma-
s1 aslinda kaderin tuhaf bir oyunuydu.

Imparatorlugun hastaliklar1 s6z konusu oldugunda bilimi her derde
deva olarak benimsemis bir kusagin egitimli sinifina mensup olan Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kuruculari olan Mustafa Kemal ve arkadaslari, viillger ma-
teryalizm doktrinini miuireffeh, rasyonel ve dinsiz bir modern toplum inga et-

menin el kitabi olarak gériiyorlardi. “Herkes Igin Kimya Dersleri”?!

veren,
“dogatistii” olaylar i¢in bilimsel agiklamalar saglayan ve evrim sebebiyle nes-
li tiikenen tiirleri gosteren basit ¢izimlerle Darwinizm’in 6zint aktaran Mu-
savver ve Cihan gibi Osmanli dergileri heyecanla okunmaktaydi.?? Avru-
pa’daki Die Gegenwart, Die Natur ve Science pour tous gibi benzerlerinin
popiiler olarak algilanmasinin aksine Osmanli’daki materyalist yayinlar, cid-

di bilimsel dergiler olarak muamele gordii ve “bilim tek hakimdir” soylemi

20 F. M. Dostoyevsky, Besy: Roman v trekh chastiakh, Khudozhestven naia literatura, Leningrads-
koeotdelenie, Leningrad, 1989, s. 327-328.

21 Abdullah Cevdet, “Herkes Iciin Kimya”, Musavver Cihan, no. 4, 23 Eyliil 1891, s. 30-31; no. 34,
27 Nisan 1892, s. 266-268.

22 Ornek igin bkz. Musavver Ciban, no. 43, 30 Agustos 1892, s. 344.
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bu dergilerin en kayda deger mesaji ve bir kusagin slogani oldu. Sonug olarak
bu kusagin egitimli sinifinin biiytik bir kismi, bilim ve din arasindaki bitmez
tiikenmez bir mucadele kavrami etrafinda sekillenen bir insanlik tarihi gori-
stnt destekliyordu. Bu miicadele, bilimin yeni ve sonuncu din olarak tag giy-
me zaferi ile sona erecekti. Bu kugak, diinyanin sonu hakkinda beklentileri
olan millenarianistlerin ¢cogu gibi bilimin zaferini kendileri hayattayken gore-
ceklerine inanma egilimindeydi. 1897°de Tiirkge’ye Niza'-i Ilm ii Din adiyla
cevrilen John W. Draper’in Ilim ve Din Catismas: (Conflict Between Religion
and Science) adl kitabi, beklendigi iizere, Osmanli Imparatorlugu’nda en cok
ragbet goren kitaplardan biri haline geldi.??

Osmanli Askeri Tip Akademisi’nde Ittihad-1 Osmani Cemiyeti adinda
bir topluluk kuruldugunda; bilimin yonlendirdigi bir grup kisi tarafindan be-
nimsen Jon Tirk hareketinin kontrolii 1889’dan sonra gii¢ kazanmaya bas-
lamustir. Ittihad-1 Osmani Cemiyeti’nin ilk iiyelerinden Dr. Serafeddin Mag-
mumi, “bilimsel degildir”?* diyerek siiri birakma tavsiyesiyle iin kazanmustir.
1895 yilinda, hareketin liderligini tistlenen koyu bir pozitivistin 1srar1 tizerine,
kurulusun adi Osmanl lttihat ve Terakki Komitesi olarak degistirildi.?5 Os-
manh Ittihat ve Terakki Komitesi’nin materyalist bir 6grenci kuliibiinden,
devrim planlayan ve devrim i¢in ¢aligan aktivist bir komiteye doniigmesi da-
ha sonraki yillarda, 6zellikle 1908°deki Jon Turk devriminden sonra, mevcut
bilimsel giindeminin gizlenmesine neden oldu. Bilimcilik ilkesi hi¢bir zaman
terk edilmedi; bununla beraber modern Turkiye’nin kuruculari din ile bilimin
¢atigmasinin 6nemini vurgulamada daha agik olabildiler.

Daha once de belirtildigi gibi, 1880’lerin basinda dogan Mustafa Kemal
Jon Tirkler’in ikinci kusagina mensuptu. Stiphesiz ki Selanik’te yetismesi ve la-
ik kurumlarda egitim almasi Mustafa Kemal’i dini kurumlar elegtirel olarak
distinmeye yoneltmisti. Harp Akademisi (taninmis mezunlarindan biri olan
Besir Fuad’in 1877 yilinda yagsamin salt “bilimsel” bir fenomen oldugunu ka-
mtlamak icin intihar etmesine ragmen)?® Osmanh Imparatorlugu’ndaki mater-
yalist aktivizmin kaynagi degildi. Mustafa Kemal de yasitlarinin ¢cogu gibi ha-

23 ]. W. Draper, Niza-i [lm ii Din cev. Ahmed Midhat, 4 cilt, Terciiman-1 Hakikat Matbaas, Istan-
bul, 1313 (1895) - 1318 (1900).

24 M. Sikrii Hanioglu, “Blueprints for a Future Society: Late Ottoman Materialists on Science, Re-
ligion, and Art”, Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy icinde, der. Elisabeth Ozdalga,
Routledge-Curzon, Londra, 20035, s. 32, 90.

25 “ilk Meclis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza’nin Hatiralari (1)”, Cumburiyet, 26 Ocak 1950.

26 Orhan Okay, Besir Fuad: Ik Tiirk Pozitivist ve Natiiralisti, Dergah Yayinlari, Istanbul, 2008, s.
68-71.
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reketi, ilk olarak dergi ve brogtrler araciligiyla tanimisti. Biichner’in Madde ve
Kuvvet kitabindan secmeler okumustu ve ozellikle insan diisiincesinin maddi
bir temeli oldugu fikrinden etkilenmisti.?” Kendi kusagindaki bircok kisi gibi,
Mustafa Kemal de Biichner severler tarafindan yayginlastirilan viilger materya-
lizm ile Baron d’Holbach ve Voltaire’in materyalist gelenegini birbirine karistir-
mist1.28 Daha 6nce Herbert George Wells’in fikirlerinden tiiretilen evrim teori-
sini cogkuyla benimsemesi gibi benzer bir basitlestirme modelinin pesine diis-
miistii. O zamanlar Wells, “insanlar biitiin diger siiriingenler gibi denizlerden
geldiginden beri, atalarimiz baliklardir. ... Bizler maymunuz ama zihinsel an-
lamda insaniz”?® diye yazmistir. Wells’in hayata iliskin “hayatta kalabilmek
icin dogal mucadele” seklindeki sik¢a tekrarlanan referanslari, Huxleyian sos-
yal Darwinist fikirleri agiga ¢tkarmustir.3? Ulus-devletin kurucular1 Mustafa Ke-
mal ve arkadaslari, Wells’in Tarihin Ozeti (The Outline of History) adl eseri
aracihigiyla Thomas Henry Huxley’in Darwinizm ile ilgili yorumlarini benimse-
misti. Evrenin yaratilisindan modern zamanlara kadar tarihi agiklama girigsimi
1931-1941 yillari arasinda Tirk liselerinde okutulan derslerdeki tarih diigtince-
sine temel olusturdu.

Popiiler materyalizmin baslica eserlerini okudugu ve okuduklarindan
derinden etkilendigi halde Mustafa Kemal, esas itibariyle hi¢bir zaman bi-
limsel kimlige sahip bir diistintir olmadi. Okuduklarindan, dinin, bilimin tes-
vik ettigi ilerlemeye engel olduguna dair bir kanaat getirdi. Onun en iyi bili-
nen vecizelerinden biri olan “Hayatta en hakiki mursit ilimdir” s6zu, insan
yasaminin her alaninda bilime kapsayici bir rol atfeden bu yalin diinya gori-
siinii agikca ortaya koymaktadir. Hatta sozlerine, “Ilim ve fennin disinda yol
gosterici aramak gaflettir, cahilliktir, dogru yoldan sapmaktir” diye devam
ederek de dine yonelik iistii ortiilii bir elestiri yapmustir.3? Atatiirk’iin din
hakkindaki kitaplarin tizerine karaladigi notlar, acikca bilimciligin izlerini

27  Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar, der. Recep Cengiz, Anitkabir Dernegi Yayinlari, 8, Ankara, 2001,
s. 439-440; Kraft und Stoff oder Grundziige der natiirlichen Weltordnung, 16. Baski, Verlag von
Theodor Thomas, Leipzig, 1888, s. 267-269.

28 Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar, der. Cengiz, 8, s. 396-407; [Paul-Henri Dietrich d’Holbach], Le
bon sens du curé Meslier, suivi de son testament, Au Palais des Thermes de Julien, Paris, 1802, s.
175, 178, 181-183, 287-289, 291, 300-302.

29 Rugsen Esref Unaydin, Atatiirk: Taribh ve Dil Kurumlar: Hatralar, 7 cilt, Tiirk Dil Kurultayinda
Soylenmistir, T.D.K, Ankara, 1954, s. 53; H. G. Wells, The Outline of History: Being a Plain His-
tory of Life and Mankind, Review of Re-views, New York, 1924, s. 23.

30 Ornek igin bkz. “Tarsus’da Genglerle Konusma, 21.111.1923”, Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri
icinde, 2 cilt, 1906-1938, der. Nimet Unan, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayinlari, Ankara,
1952,s.133.

31 “Samsun Ogretmenleriyle Konusma, 22.X1.1924”, a.g.e. iginde, s. 197.
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tasimaktadir. Ornegin, dinlerin insan yapimi oldugunu ve somut tarihsel ko-
sullarda peygamberler tarafindan tretildigini soyle ifade eder: “Musa, Ya-
hudilerin Misirhilarin eziyetleri altindaki inleyislerine son vermek icin ugra-

32 yeya “Isa, yasadig1 cagin sonsuz yoksullugunu anlayan ve ¢a-

san biriydi
ginin acilarina, bir sevgi dini iginde reaksiyon veren biriydi.”33 Islam’a gelin-
ce, Atatiirk Islam’mn “Araplarin ulusal evrimin bir sonucu olarak degil, Mu-

hammed’in ortaya ¢ikiginin bir sonucu olarak yiikseldigi”3*

yoniindeki yoru-
mu kabul ediyordu.

Bu tiir elestiriler, Hollandali oryantalist Reinhart Dozy’nin de iddia et-
tigi ama ashinda Aloys Sprenger tarafindan ileri siiriilen; Islim’in ortaya ¢iki-
sinin Hz Muhammed’in s6zde kuvvetli histerisinden kaynaklandigi yoniinde-
ki bir iddianin benimsenmesine kadar gitmistir. Bu tezler, baslangicta bir Jon
Turk dergisinin yayimlandigi Cenevre ve Kahire’de, daha sonra da Osmanli
Imparatorlugu’nun baskentinde yayilmistir.3® Ironik bir sekilde adi Ictibad
olan bu dergi, Islam’in sadece gelecegin yeni dinsiz toplumunu olusturmak
icin kiiltuirel bir kaynak olarak kullanilabilecegi diigtincesini muhafaza ederek
[slam’1 materyalist bir felsefe olarak yeniden sekillendirmeye calistyordu.
Dogma, mit, dogaiistii emir ve torenler ve ritiiellerden bagimsiz yeni bir din
fikri, Fransiz filozof-sair Jean-Marie Guyau’dan alinmis ve gec Osmanh do-
nemindeki bilim insanlarinin vizyonunda temel bir ilke haline gelmisti.3¢ Do-
gal olarak dergi tim aktorlerde giiclii tepkiler uyandirdi. Mekke Serifi Hiise-
yin, bu derginin sayfalarinda yayimlanan Islim’a yonelik saldirilar1 1916°da-
ki Arap Isyanr’nin3” 6nde gelen nedenlerinden biri olarak gosterirken, Musta-
fa Kemal’in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde yer almasi igin Ictibad dergisi-
nin editoriine 1925 yilinda sunlari dedigi soylenir: “Doktor, bugtine kadar
bir¢ok sey hakkinda yazdiniz. Simdi onlari gergeklestirebiliriz.”3® Ayrica bu
derginin sayfalarinda din, modernlik ve Batililasma konularinda en uc tezleri

32 “Subay ve Kumandan ile Konusmalar™, Atatiirk’iin Biitiin Eserleri iginde, 1 cilt, 1903-1915, Kay-
nak Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 168.

33 A.ge.

34  Serafettin Turan, Atatiirk’iin Diigiince Yapisimi Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler, Kitaplar, Tirk Ta-
rih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1982, s. 23.

35 M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Doktor Abdullah Cevdet ve Dnemi, Ugdal Nes-
riyat, Istanbul, 1981, s. 32.

36 Hanioglu, “Blueprints for a Future Society”, s. 62-66.

37 Siilayman Musa, al-Husayn ibn ‘Ali wa’l-thawra al-’Arabiya al-kubra, Lajnat Tarikh al-Urdun,
Amman, 1992, s. 134.

38 M. Sikrii Hanioglu, “Garbcilar: Their Attitudes Toward Religion and Their Impact on the Offi-
cial Ideology of the Turkish Republic”, Studia Islamica 86, 1997, s. 147.
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ileri siiren iki aydin; Celal Nuri (Ileri) ve Kiligzade Hakki (Kilicoglu) da Cum-
huriyet’in kurucusunun destegiyle milletvekili oldular.

Mustafa Kemal daha sonra efsanevi bir degisim habercisi olarak idea-
lize edilmis olsa da aslinda O’nun herhangi bir potansiyel devrimci lidere su-
nulan secenekler yelpazesinin sinirli oldugu bir toplumsal baglamda ortaya
giktigini fark etmek onemlidir. Burada anlagilmas: gereken bir diger 6nemli
husus, Mustafa Kemal’in reform programimnin ana dayanaklari olmaya sevk
edilen radikal fikirlerin biyuk o6l¢iide 20. yuzyil basindaki entelektiel cevre-
lerde olusturuldugu ve Jon Turk devriminden sonra agikga ifade edildigidir.
Ornegin, 1920’lerde moderniteye ulasma amaciyla dinin yerine baska seyleri
ikame etmeyi hedefleyen yeni Cumhuriyetin programinin temel unsurlari, 20
yil énceki Ictibad sayfalarinda bulunabilirdi. Nitekim, bilim gevreleriyle
uyumlu bir¢ok eski Jon Tiirk, daha sonra Mustafa Kemal’i onlarin fikirlerini
gerceklestiren bir “kurtarici otorite” olarak tanimladi.3®

Bir¢cok Osmanli aydini gibi Mustafa Kemal de Osmanl kiltiiriiniin de-
rinlerine saklanmis olan Islim’in sihirli bir degnegin dokunusuyla yok edile-
meyecegini fark etmisti. Bu ylizden dine karsi cagdasi Sovyetler Birligi’nden
daha yumusak bir yaklagimi benimsedi. Bu tutum, II. Megrutiyet doneminde-
ki Batililagma yanlilarinin tinla deyisi ile 6zetlenebilir: “Din avamin ilmi, ilim
havasin dinidir.”#® Bu diisiinceye gore agirlikli olarak Miisliimanlarin yasadi-
g1 bir toplumda, Islam’a topyekn bir saldir1 akillica olmayacaktir. Bunun ye-
rine, ilerleme icin bir arag olarak hizmet etmek iizere Islim’in yeniden tanim-
lanan bir versiyonu tercih edilebilirdi.

Mart 1924°te halifeligin kaldirilmasiyla ayni giin Diyanet Isleri Bag-
kanhigrnin kurulmasi, Islam’1 yeniden tanimlamak ve kontrol etmek iizere id-
diali bir dini reform programinin yeni rejim ve bu rejimin lideri tarafindan
fazlasiyla arzulandigim gosteriyordu. Yeni yonetimin siki kontroli altindaki
bu kurum, eski dini kurulusun miisaade ettigi Islim’in yorumlanmasindaki
sinirsiz serbestligi nispeten sonlandiracakti. Mustafa Kemal, Sovyet liderleri-
nin yaptigi gibi kitlelerin goziinde dini alay konusu haline getirecek bir kam-
panya baslatmak istemedi. Aslinda Mustafa Kemal, islam hakkindaki sert
elestirel goruslerini yurttaghk bilgisi icin hazirlanan bir resm1 kitap taslaginda
bile sansiirledi ve daha sert tenkitleri diger ideologlara birakt.** 1914 6ncesi

39 Ibrahim Temo, Atatiirkii N’icin Severim? (Medgidia), 1937, s. 8.

40 Abdullah Cevdet, “Sehzade Mecid Efendi Hazretleri’yle Miilakat”, Ictibad, no. 57,20 Mart 1913,
s. 1257.

41 Afet [Afet inan), Vatandas I¢in Medeni Bilgiler, Devlet Matbaas, Istanbul, 1931, s. 1-12.



kemalizm’in tarihi kékenleri 43

donemin Baticilar gibi Mustafa Kemal de dini doniistiirerek daha iyi bir ah-
lak icin kolay anlagilir bir kilavuz olmak iizere Islim’1 kitleler icin yeniden se-
killendirmek istedi. Buna ek olarak Ziya Gokalp’in Yeni Hayat (1918) ve
Tiirk¢iiliigiin Esaslar: (1923) eserlerinde tanimladig1 gibi Mustafa Kemal, Is-
lam’in Ttirklestirilmesini de bu reform programina dahil etmek istiyordu.
Boylece, Holbach’in Akl-1 Selin?’i (Le bon sens) gibi anti-dini yayinlarin bol-
lugu devlet destekli goriiniirken ve Ictibad ve Hiir Fikir gibi asir1 din karsiti
dergiler sinirsiz 6zgiirligtin tadini ¢ikarirken devlet de buytik bir reform
programi baglatti.

Bu girisimin ardindaki ana fikir, 16. ylizyil Protestan Reformu’na ben-
zer bir reform programinin 20. yiizyill Turk ronesans’im harekete gegirecek
olmasiydi. Vehhabilik ve Selefilik gibi piiritanist Miisliiman hareketler Is-
lam’1in orijinal kaynaklarina donmeyi yeni bir ortodoksi yaratma ugruna is-
terken ayni istegi Mustafa Kemal ve Kemalizm takipgileri bir Tiirk ronesansi
gerceklestirmek i¢in tagiyorlardi. Bu baglamda, Literci veya Kalvinist hare-
ketlerin Hiristiyanlikta gerceklestirdigi degisime benzer bir degisimi meydana
getirmek istiyorlardi; hatta Turkiye’deki Amerikan buytikelcisi Charles H.
Sherrill de onlarin cabalarini Luther ve Wycliffe ile karsilastirmugtir,*?

1923 yilinda, Mustafa Kemal ti¢ kitadan alinan kitaplarla olusturulan
yeni bir kiitiiphanenin dini reformu gerceklestirecek “cagdas miictehitler”
icin bir kaynak olacagini agikladi. 1925 yilinda Tirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si Kur’an’in Tiirkge’ye cevrilmesine ve cok ciltli bir Tiirkce Kur’an tefsiri ile
hadislerin serhinin hazirlanmasina karar verdi.** Anadilde boyle kaynaklarin
bulunmasimin 1534’teki Luther’in Incil’i ile benzer bir etki yaratacag: varsa-
yildi. Kur’an’in Tiirkge’ye cevrilmesi bir ilk degildi: Tipki Incil’in Alman dil-
lerine cevrilmesi gibi Ttirki dillere ilk ¢eviriler de yiizyillar 6ncesine kadar git-
mektedir. Ayrica, 1841°den sonra daha cagdas bir Turkge ile birkag giincel
versiyon da ortaya ¢ikmigtir. Fakat yeni bir cevirinin dinde saflasmaya, Tiirk-
ler icin bir tur yeniden birlesmeye ve kitleler i¢inde yeni bir ronesans’a yol
agacag tahmin edilmistir. Benzer sekilde, 1927 yilindan itibaren Diyanet Is-
leri Bagkanligi sadece Cuma namazlarinda verilen hutbe konularina karar
vermekle kalmiyor; ayrica dualar ile Kur’an ayetleri ve hadislerden yapilan
alintilarin Turkge terciimelerinin de okunmasini sart kogsuyordu. Bundan

42 Charles H. Sherrill, A Year’s Embassy to Mustafa Kemal, Scribner, New York, 1934, s. 193-196.

43  Elmalili Muhammed Hamdi (Yazir) tarafindan 1935 ve 1938te 9 ciltlik bir tefsir olarak Hak Di-
ni Kur’an Dili meydana getirildi. 1928 ve 1948 yillar1 arasinda al-Tajrid al-sarib li-ahadith al-Ja-
mi al-sahib’in 12 ciltlik bir terctimesi hazirlandi.
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boyle herhangi bir uyari veya yorum sadece Tiirkce yapilacakti; ancak, tama-
men Turkce’ye gecis denemeleri fazla ilgi gormedi ve 1928’den sonra terk
edildi. 1932 yilinda Mustafa Kemal’in hutbelerin frak tstiine palto ile ve ba-
sa bir gey giymeden verilmesine yonelik hitkmii de benzer bir kaderi paylas-
t1.* Yine de ayni yil i¢inde yapilan yasal degisiklikler, namaz ritiielinin iig
asamasinda Tiirkge kullanimini zorunlu kildi: Ezan, kamet ve tekbir.4®

Mustafa Kemal ve cumhuriyetgi liderler, artik Tiirk¢e’de de bulunan
orijinal kaynaklarin din muessesesini dontstiirecegini, ulemanin ve tarikatla-
rin hitkmiinii yitirmesine ve “Tiirk Islimi1”n1 tegvik etmenin yani sira dini
ozellestirmeye yardim edecegini ongormiislerdi. Bu nedenle iddiali bir reform
projesi baglatilirken, cumhuriyet otoriteleri 1924 yilinda medreseleri kapatti
ve 1925 yilinda da tiim tarikat ve tekkeleri yasakladi.#6 Mustafa Kemal’in
sozleriyle: “En dogru, en hakiki tarikat, tarikat-1 medeniyyedir” ve “Bugiin il-
min, fennin, butin siim{liiyle medeniyetin muvacehe-i stilepasinda filan veya
falan seyhin irsadiyla saadet-i maddiye ve maneviye arayacak kadar iptidai
insanlarin, Turkiye camia-i medeniyesinde mevcldiyetini asla kabul
etmiyorum.”* Ortodoks ve Sufi dini kurumlarin ve geleneksel din egitiminin
ortadan kaldirilmasi ve bunlarin yerini anadilde mevcut orijinal kaynaklarin
almasi dusunilmustir. Boylece ilerlemeye, modern hayata, bilim ve Tiurk
milliyetciligi iceren bir ideolojiyle yonetilen bir topluma elverisli yeni bir Is-
lam vizyonu olusturmanin yolu acilacakti.

Agikgasi, cumhuriyetgi liderler Kur’an yorumlama tislubunun potansi-
yelini gozlerinde fazla biiyiittiiler ve kutsal Islami metinler ile hadis kiilliyati-
nin Tiirkce cevirisine cok umut bagladilar. Islim’in Tiirklestirilmesine yone-
lik ¢abalar, kitleler arasinda ancak sinirl bir ilerleme kaydedebildi. Elitlerin
yuceltilmesine ragmen dindar Mislimanlar bu girisimler kargisinda genel
olarak elestirel bir durus sergilediler ve boylece tiim dini torenleri Turkceles-
tirmeyi hedefleyen cumhuriyetgi liderler, reform programinin son agamasini
asla hayata geciremediler. Aslinda Selefiler tarafindan savunulan orijinal kay-
naklara doniis tezi Arapga metinleri anlayabilen Arap kamuoyu tizerinde bi-

44 Diicane Cindioglu, Tiirk¢e Kur’an ve Cumburiyet Ideolojisi, Kitabevi, Istanbul, 1998, s. 239-240.

45  Diicane Ciindioglu, Bir Siyasi Proje Olarak Tiirkce [badet, 1 cilt, Tiirkce Namaz, 1923-1950, Ki-
tabevi, Istanbul, 1999, s. 92-93.

46 “Tckye ve Zaviyelerle Tiirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar ile Bir Takim Unvanlarin men® ve
ilgasina Dair Kanun” (Kanun no. 677, 30 Kasim 1925), Tiirkiye Cumburiyeti Sicill-i Kavanini
icinde, der. Sarkiz Karakog, Cihan Matbaasi, Istanbul, 1926, s. 2-18.

47 “Kastamonu’da Ikinci Bir Konusma, 30.VIIL.1925”, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri iginde, 2 cilt,
1906-1938, der. Unan, s. 218.
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le beklenenden az etkiye sahip olmustu. Tirkiye’de 1950 yilinda yapilan ilk
serbest secimlerde tek parti iktidarinin distisii, dini reformlarin da sona erdi-
gine isaret ediyordu ve bu tarihte ezan bir kez daha Arap¢a okunmaya bas-
landi. Sonugta bir¢cok Batili aydin gibi, erken donem Cumbhuriyet liderleri de
[slami sosyal aglar1 yeterince dnemsemediler ve dinin ge¢miste kalan bir ani
olacagini zannederek yanildilar.

Bu laiklestirme mevzuatina ek olarak Mustafa Kemal yeni laik gele-
neklerin yerlesmesini amaclayan reformlar: desteklemistir. Bu degisikliklerin
cogu Islami sembollerin kaldirilmasini ve bunlarin Hiristiyanhkla ilgili mua-
dilleriyle degistirilmesini gerektirmigtir. 1925’te Gregoryen takviminin kabu-
lii (M.O. ve ML.S. kavramlarini da icermektedir), 1926°da fesin yerini Avrupa
usulii sapkalarin almasi, 1928’de Osmanlica yazidan modifiye edilmis bir La-
tin alfabesine gecis ve 1935’te haftalik tatil olarak Cuma giinti yerine Pazar
giiniiniin kabulii - tiim bunlar, Tiirk toplumunda Islam’in etkisini zayiflatir-
ken sekiiler bir yasam seklini giiclendirmistir.

Laiklik taraftarlarinin 1905’teki “iki Fransa’nin savasi”’ndan zaferle
¢ikigindan derinden etkilenen bir¢ok Jon Turk gibi Mustafa Kemal de Fran-
siz laikligini otantik bir laiklik bi¢imi olarak goriiyor ve bunu Tirkiye’de
harfiyen uygulamak —hatta daha ileri gotirmek- istiyordu. Fransa’daki ben-
zeri gibi Turkiye’deki laiklik sadece devlet ve cami arasinda bir ayrim yarat-
mak yerine dini kontrol altina almay1 ve dinin 6zel durumunu zayiflatmay1
amaclamaktaydi. Erken Kemalizm, din karsisinda diismanca bir tavir be-
nimsedi ve laikligin sadece otantik degil ayni zamanda yegane olan bu for-
munu icsellestirdi. Ustelik dinin bilimsel olarak yorumlanmasi sonucunda
Kemalizm, dindarlig: laikligin antitezi olarak gordii. Mustafa Kemal’in aksi-
ne, erken dénem Kemalist ideologlar Islam’1 yeniden sekillendirmeyi kayda
deger bulmadilar ve Kemalizm’i boylesi bir laiklige dayali olan bir din hali-
ne getirmek istediler. Milletvekili Seref Aykut, 1936’da yayimlanan Kama-
lizm adli kitabinda bunu “yasam inancini tegvik eden bir din” olarak adlan-
dirmistir.®® 1945 gibi geg bir tarihte, Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirla-
nan Tiirkce sozlitkte din ile ilgili olarak metaforik anlamda su a¢iklamaya ve
ornege yer verilmigtir: “Tutkulu bigimde baglanilan bir fikir veya ideal. Ke-
malizm Tiirk’iin dinidir.”*® Ayni sekilde, Behcet Kemal Caglar’in Mustafa

48 Seref Aykut, Kamalizm: C.H. Partisi Programumn Izahi, Muallim Ahmet Halit Kitap Evi, Istanbul,
1936, s. 3.

49 T.D.K. Tiirk¢e Sozlitk: Tiirk Dil Kurumu Litgat Kolu Calismalariyla Hazirlanmigtir, Cumhuriyet
Basimevi, Istanbul, 1945, s. 153.
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Kemal’i bir peygamber gibi 6vdugii Mevlid, Stileyman Celebi (6. 1422) tara-
findan Hz. Muhammed igin yazilan meshur Mevlid’in taklididir.*® Cumhu-
riyet Halk Partisi milletvekili Kemalettin Kamu bir giirinde Atatiirk’iin Can-
kaya koskini soyle anlatmaktadir:

Burada erdi Misa

Burada uctu Isa

Ne oriimcek, ne yosun
Ne miicize, ne fiisun...
Kabe Arab’mn olsun
Cankaya bize yeter.>

Kemalizm kendine has laiklik yorumuyla dokunulmaz bir alan yarata-
rak “dini” olan hakkinda kuvvetli iddialarda bulunmaya devam ederken, din
karsisindaki tutumu goreceli olarak yumugadi ve Kemalizm’in tam tesekkiilla
bir inang sistemi olmasi yoniindeki israr terk edildi. 1980 darbesi sonrasinda
ise resmi Kemalizm, baris ortamini Islam ile saglamaya ¢alismig ve “Tiirk-Is-
lam sentezi” tezini desteklemistir. Tabii bu, sadece erken donem Kemalizm’in
Islam’a yaklasimindan degil ayni zamanda bu ideoloji ile yeniden tanimlanan
ve tekrar tretilen Turk milliyet¢iligi fikrinden de biiyiik bir sapmaydi. Buna
Ortodoks Kemalistlerin gosterdigi reaksiyon ise sagirtici olmayan bir sekilde
1930’larin 6zgun tezlerinin vurgulanmasina ve altmis yil sonra “ulusalc1” ver-
siyonun bi¢cimlenmesine yol agti. Anakronizmin 6énemli bir 6rnegi olmasina
ragmen, bu versiyon bir¢ok agidan Kemalizm’i rakiplerinden daha iyi temsil
etti ve kat1 bir bilim anlayigi ile ruhban kargithgina dayali bir ideolojinin geg
ogrenen kalabaliklar olarak adlandirilan kitlelerle arasindaki gergin iligkilerin
kavranmasina yardimci oldu.

KEMALIST BATILILASMANIN KOKENLERI

Kemalist Batililasmanin kokenlerini, II. Mesrutiyet donemindeki Batililagsma
yanlist harekette bulmak miimkiindiir. Ashinda, 1913°te Ictibad dergisinin iki
sayisinda yayimlanan meshur Batililagsma plani, hem erken donem cumhuri-
yetci reformlarin hem de Kemalizm’in daha sonraki modernite vizyonunun
detayli bir plani olarak goziikiiyordu. Osmanli’nin son doneminde bile suc

50 Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Taribi, Osmanbey Matbaasi, Istanbul, 1943, 5, s. 1532-1534.
51 Kemialettin Kami Kamu: Hayati, San’ati ve Siirleri, der. Giltekin Simanoglu, Kiltir ve Turizm
Bakanligi Yayinlari, Ankara, 1986, s. 77.
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sayilabilecek olan fesin kaldirilmasi, tesettiiriin kismen yasaklanmasi, tekke-
lerin kapatilmasi ve Islim’in yeniden diizenlenmesi gibi degisiklikleri éneren
yazar tam bir Batililagsma 6neren planimi bir hayal tiriinii olarak sunmustu.

II. Mesrutiyet donemindeki Batililasma hareketinin en onemli 6zelligi,
moderniteyi yorumlamasiydi.’? Bu hareket, farkli modernliklerin varligini
inkar ettigi gibi Bati modernitesini de yegane tarz olarak tasavvur etti. Ayri-
ca, modern bilimsel gelismeleri de bu yegdne modernitenin itici giicii olarak
gordi. Ayni gekilde Batililagma yanhlari bu yasam seklini belirli toplumlarda-
ki mevcut sosyo-ekonomik dinamiklerin bir sonucu olarak degil, bu dinamik-
lerin bir belirleyicisinin ta kendisi olarak algiladilar. Bu teze gore, Bati’ya ait
yontemlerin benimsenmesi sosyal ve kiiltiirel hayatta yiizeysel gorsel degisik-
liklerin 6tesinde bir doniisim getirecekti. Bu nedenle II. Mesrutiyet donemin-
deki bilimselci Batililagma yanhlarinin Avrupa gorgusi ile ilgili 6nemli eser-
ler vermis olmalari ve bunlarin Osmanh-Turk toplumunda kabul gormesi
icin ¢abalamalar bir tesaduf degildir.

Mustafa Kemal derinden etkilendigi II. Megrutiyet donemindeki Bati-
lilagma yanlilarinin bir¢ogu gibi, Osmanli entelektiiel cevrelerinde Ziya Go-
kalp tarafindan popiilerlestirilmis bir tez olan kiiltiir ve medeniyet ayrimini
reddetmigtir. Sonug olarak Bati’’nin evrensel medeniyetin merkezi oldugu id-
diasimi reddeden Malezya Bagbakani Mahathir Muhammed gibi ¢agdas As-
yali liderlerin aksine Mustafa Kemal medeniyetin buitiin kilttrleri iceren ve
Bati iilkeleri tarafindan sekillendirilmis bir kavram oldugu kanaatindeydi.>3
Mustafa Kemal’in yeni Tiirk milliyetciligi, modern Avrupa medeniyeti ile ¢a-
tisan bir sey olarak degil aksine bu medeniyetin 6nemli bir kaynagi olarak
Turk kultartni goklere ¢ikardi. Mustafa Kemal, “Bagka bir medeniyet yok-

5% yaklagimiyla biiyiik ¢apli bir Bati-

tur. Medeniyet, Avrupa medeniyetidir
lilagmayi destekleyen gec Osmanli donemindeki Batililasma yanlilari ile hem-
fikirdi. Mantikli bir bicimde Mustafa Kemal, Batili olmayan bir yerel kiiltii-
rin evrensel medeniyet ile ¢atisan yonlerinin ortadan kaldirilmas: gerektigini
dustiniiyordu. Bu diistince zincirinin dogal bir sonucu olarak Mustafa Kemal
boyle bir ortamin en énemli 6rneklerinden biri olan Osmanli Imparatorlu-
gu’nun son donemlerinde yagamig olmasina ragmen Batili olmayan bir mo-

dernlik kavramini reddetti. Avrupa’nin “benzersiz ve evrensel medeniyeti”ni
y

52 [Kiligzide Hakki], “Pek Uyanik Bir Uyku”, Ictibad, no. 55, 6 Mart 1913, s. 1226-1228; no. 57,
20 Mart 1913, s. 1261-1264.

53 “Kiiltiir Hakkinda, 29.X.1923”, Atatiirk’iin Séylev ve Demegleri iginde, 3 cilt, 1918-1937, der.
Nimet Unan, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Yayimlari, Ankara, 1954, s. 67.

54 Abdullah Cevdet, “Sime-i Muhabbet”, Ictibad, no. 89, 29 Ocak 1914, s. 1979-1984.



48 tuirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

benimsemek, tilke icin modernitenin ne anlama geldigini yeniden tanimlamak
ve yerel kiiltiirel (Islam ile gergekten iliskili olan veya iliskili oldugu varsayi-
lan pek ¢ok gelenegi igeren) unsurlar1 yok etmek anlamina geliyordu.

Bu modernite ve Bati tanimi neticesinde Mustafa Kemal 20. yuzyilin
en hayret verici sosyal, kulturel ve estetik dontisim projelerinden birini bas-
latti. Bu proje, Tuirkiye’yi Bat1 dis1 gosteren her seyin yok edilmesini amacla-
maktaydi. Yine de Mustafa Kemal’e gore bu degisiklikler Turkiye’yi Batil,
modern bir topluma dontigtiirmek igin yeterli degildi. O, Turklerin “uluslara-
ras1” kiltiri ve degerleri yagamlarinin her alaninda icsellestirmelerini iste-
mekteydi. Esasen Jiirgen Habermas tarafindan ortaya atilan bir kavrami kul-
lanirsak; Mustafa Kemal sosyal modernite kadar “estetik modernite”ye de
sahip olmak istemis ve ayrica bu kavramlar arasinda nedensel bir iligki tasav-
vur etmistir. Mimarlik ve sanatla ilgili yeni yaklagimlara yol agan bu goris,
ornegin, geleneksel muzik yerine ¢ok sesli muizigin desteklenmesi gibi sonug-
lar da dogurmustur.

Kemalizm’e gore, Batili yontemlerin benimsenmesi sosyal ve kiiltiirel
hayatta yiizeysel gorsel degisikliklerin ¢ok daha 6tesinde bir doniigiim getire-
cekti. Onde gelen topyekiin Batililasma taraftarlarindan Abdullah Cevdet’in
1927°de Turkee’ye uyarladigi Gaston Jollivet ve Marie-Anne L’Heureux tara-
findan hazirlanmus olan Giindelik Davranislarin Iyi Bilinmesi (Pour bien
connaitre les usages mondains) adli eser mantar misali ¢ogalan adabi muage-
ret kitaplarindan biriydi; Tiirklere bir hanimefendinin elinin nasil 6piilecegi-
ni, ev ziyaretlerini, yilbagi kutlamalarini, ilerleyen derslerde ise yemek servisi-
ni ve hatta (kadinlar i¢in) formda kalma egzersizlerini dahi 6gretmekteydi.>®

Yaymn hayatina 1934’te baglayan ve Atatiirk’iin 6limiinden sonra da
yayimlanmaya devam eden Tiirk propaganda dergisi Kemalist Tiirkiye (La
Turquie Kemaliste) tarafindan agiklandig1 tizere; Turk kadinlari ve koyleri
Bat1 Avrupali rol modellerine benzemeye baslamisti. Dergi yazarlarindan ve
ilk kadin milletvekillerinden biri olan Mihri Iffet Pektas, bu degisim donemi-
ni kendi bakis agisiyla bir aydinlanma siireci olarak tasvir etmisti;*® halbuki
Turkiye’deki diger bir ¢ok kadin durumu farkli algiliyordu. Avrupa’daki di-
ger pek ¢ok tek parti yayinina benzemekte olan bu propaganda dergisindeki
“ilerici koy” tanimu ise, bir¢ok koy icin belirli agilardan yabanciydi.

Toplumsal degisimler, medeniyetin benimsenmesi ve modern mede-

55 Gaston Jollivet ve Marie-Anne L’Heureux, Miikemmel ve Resimli Adab-1 Mu’aseret Rebberi, cev.
Abdullah Cevdet, Yeni Matbaa, Istanbul, 1928, s. 115-116, 147-195, 316-318, 341, 367.
56 Mihri Pektas, “Turkish Woman”, La Turquie kémaliste, no. 32-40, 1939-1940, s. 10-14.
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niyete aykiri oldugu distiniilen yerel degerlerin tasfiyesi yoluyla tlkesine
Batili bir goriinim kazandirmayr amaglayan Mustafa Kemal, Miisliman
diinyasinda yalniz degildi. Fakat 6nemli kiltiirel dontisiimler icin kendi tl-
kelerinde girisimlerde bulunan Iran Sahi Riza Pehlevi ve Afgan hiikiimdari
Amanullah Han gibi cagdas Musliiman liderler ile kargilastirildiginda Mus-
tafa Kemal’in biiyik misyonunu gerceklestirmesine yonelik 6nemli avan-
tajlara sahip oldugu goriilmektedir. Osmanli Imparatorlugu neredeyse bir
buguk yuzyildir buytik bir reform programi uygulamig ve 20. yiizyilin bas-
langicinda (6zellikle buytk sehirler diginda, daha derin toplumsal katman-
lara niifuz edemediyse de) kendi Osmanli modernitesini sekillendirmigti.
Ciddi kodlama girisimleri ise hem Batili hukuk kaidelerine hem de Islam’a
bagli olan melez bir hukuk sistemi ile sonuclanmisti. Bu durum sosyalist
hareketler, sendikalar, materyalist dergiler, kadinlarin oy hakki, giizel sa-
natlar okulu, piyangolar, sinemalar, tiyatrolar ve kadin korsesi reklamlari-
nin da bulundugu gazetelerle sekillenen bir imparatorluktu. Imparatorlu-
gun son halifesinin ¢iplak kadin resimleri yaptigi ve kongertolar besteledi-
gi de biliniyordu. Elbette bu degisikliklerin cogu sadece elitleri etkiledi ve
Osmanl elitleri Bat’daki emsallerinden sayica ¢ok daha az ama yeterince
gercektiler.

Mustafa Kemal’in tanimladig: gibi “medeniyet” ithal etmek ve bu sii-
regte Turkiye’yi Bati’nin bir pargasi haline dontistirmek igin bireylerin ¢evre-
lerindeki dinyay: degistiren iddiali bir dontigim programu baglatildi. Bunlar
sadece yuzeysel ve sekli degisiklikler olarak goriilemez. Daha cok ideolojik
bir ilgi ve derin, genis kapsamli niyetler s6z konusuydu. Reformlar, yazidan
konusmaya, giyimden tretim sanatina, ge¢misi anlamaktan zaman iginde
kendini bulmaya ve aidiyet duygusu gelisiminden kimlik olusumuna kadar
biitiin yasami kusatmisti. Bu nedenle reformlarin derin toplumsal katmanla-
ra nifuz edemedigi ve sadece teknik degisiklikler olarak kaldigi yorumunu
yapmak cok basit olacakti. Mustafa Kemal’in cesurca baglattigi reformlar,
kitlelere ulasmadaki yetersizligine ragmen Turk toplumunu buytik ol¢iide de-
gistirmekle kalmayip yeni bir diinya goriigiine sahip geng bir elit toplulugun
da sekillenmesini sagladi. Bir Avrupali 1938’deki Ankara’yr kozmopolit Os-
manli Imparatorlugu’nun 1918’deki baskentinden daha Batili bulurdu. Res-
mi mimarisinin fonksiyonel, kiip biciminde parcalari ile yeni ve modern An-
kara orta buytikliikte bir Avrupa kentini andiriyordu: Nufusunun ¢ogu Avru-
palilar gibi giyinen, yasayan ve eglenen buirokratlardi. 1929’da Ankara valisi
olan Nevzat Tandogan, kotii giyinmis veya geleneksel kiyafetler icindeki in-
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sanlarin sehrin yeni, sterilize boliimiine girmesine izin vermemistir.>” Ayrica
Avrupali bir ziyaretgi Latin alfabesi ile yazilmig “telefon” gibi bazi levhalarin
anlamini kolayca ¢6zebilir, Cuma giinii islerini halledebilir ve ay veya giinle-
ri anlamakta hicbir sorun yasamazdi.

Cumbhuriyet rejimi propaganda araglarini tekellestirdigi halde toplumu
tamamen donustiiremedi. Halk Evleri ve Halk Odalari gibi zayif birimler, bii-
yuk bir kismi hila okuma yazma bilmeyen ve tim kampanyalara ragmen ge-
lenege derinden bagh olan kirsal niifusa bu doktrini asilayamadi. Gelenege
bagl olan kesim kagittan bir kaplan degildi, radikal degisikliklere karsi sa-
vunma amagli bir tutum benimsemislerdi. Fakat Mustafa Kemal’in reformla-
r1, Sah Riza Pehlevi’nin Iran’in Batili olmayan tasvirlerini yapma yasag gibi
“yiizeysel” 6nlemlerin 6tesine gegti.’® Iki durum arasindaki fark sudur ki;
Turkiye’deki rejim, Tirk toplumunu tamamen dontistirememis olsa da etki-
si izole alanlar olusturmanin 6tesine ge¢migtir. Elitlerin biytik bir bolimii ye-
ni modernizmi igsellestirdi ve bunu modernitenin tek formu olarak gordi.
Niifusun “elit” diyebilecegimiz kesimi, dogal olarak toplumun “geleneksel”
unsurlarindan daha azdi ama Iran veya Afganistan’daki benzerleri ile karsi-
lastinldiginda yine de sayica ¢oktu. Gelenek ve gelenekgiler, rejimin getirdigi
yeni modernitenin meydan okuyan pratiklerine yavas yavas kargilik verdiler.
Bu nedenle yeni bir ideolojiyi heyecanla kucaklayan elit bir sinifin ve kentli
st ve orta siniflarin ortaya ¢ikiginin 6nemi goz ardi edilmemelidir. Cumhuri-
yetin kurulusundan bu yana bu sinif ve onun ideolojisi modern Tiirkiye’ye
hukmetmistir.

Ozellikle erken dénemde Kemalizm’in Batililasma ilkesi, bilimcilik
ayag ile ilgiliydi. Kemalizm’in agikga ilan ettigi gibi modern olmak sadece
daha iyi degil ayni1 zamanda daha bilimseldir; ve bu durum bilimsel gelisme-
lerin bir sonucudur. Ayrica Kemalizm, gelenegin “evrensel medeniyeti” ice-
ren modernitenin meydan okuyusuna karsilik veremeyecegini iddia etmektey-
di. Bu sebeple Kemalizm i¢in modernite seviyesinin 6nemli belirleyicileri gi-
yim, sapka ve miizik tarziydi. Turkiye’yi Bati’nin bir parcasi haline getirme
amach reformlar, bir gayri-Islimilestirme faaliyeti olarak goriilmekteydi ama
tamamen gayri-Islami bir toplum da tasvir edilmedi. Degisiklikleri goniilden
kucaklayan siniflarla beraber Islamcilar ve muhafazakarlar da reformlardan
etkilendi. Mustafa Kemal’in reform programinin uygulanmasi sonrasinda

57 Funda Senol Cantek, “Yabanlar ve Yerliler: Baskent Olma Siirecinde Ankara, lletisim Yaymlari,
Istanbul, 2003, s. 218-224.
58 Vincent Monteil, [ran: “Petite planéte”, Editions du Seul, Paris, 1957, s. 13.
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cok farkli bir Tiirk Islam tipi ortaya cikmusti. Erken Cumhuriyet dénemi re-
formlari sirasinda Misirli Seyh Muhammed al-Ghunaymi el-Taftazani telag
icinde, yakin gelecekte Tiirkiye’de Kur’an’in sadece miizelerde goriilebilecegi-
ni ifade etti.®® Fakat olaylar onun yanildigini kanitladi ve Mustafa Kemal’in
reformlariyla uyanan yeni modernite ile iligkileri yeniden tanimlanmis bir
Tiirk Islam tipi ortaya cikti. Erken Cumhuriyet donemindeki déniisiim sira-
sinda Avrupa Birligi iiyeligi yolunda Tiirkiye’ye Islami bir partinin énciilitk
edecegini ¢ok az insan tahmin edebilirdi.

Akademisyenler, Mustafa Kemal Atatiirk’iin Batililasma konusundaki
girisimlerini ve bu baglamda daha sonraki Kemalist yaklagimi 18. ylizyil son-
larina kadar takip edilebilen uzun vadeye yayilmis Osmanli Avrupalilasma
hareketinin bir devami olarak gordiiler. Ancak erken Cumhuriyet ve Kema-
lizm’in Batihlagma ile ilgili vizyonlarini bu sekilde tarihsellestirmek; bunlar ile
Osmanli donemindeki Batililasma anlayisi arasindaki onemli farklari gizle-
mektedir. Osmanli’nin moderniteye ilk tepkisi, buyiik olctide “Avrupalilas-
ma” (genellikle “Batililasma” olarak adlandirilirdi) bashg altinda kategorize
edilebilirdi; fakat, 19. yiizyil itibariyle geligen kiilttirel etkilesim stireciyle be-
raber bir Osmanli modernitesi olusturma fikri neredeyse tamamlanmgti. An-
cak Kemalizm’in ve gen¢ Cumhuriyet’in Batililasma anlayisi, bu vizyondan
buiytik ol¢iide farkliydi. Aslinda bu, II. Mesrutiyet donemindeki Batililagma
vizyonunun yenilenmis versiyonundan bagka bir sey degildi ve bu nedenle ko-
keni sadece 1908’e kadar gidebilmekteydi. Onceki kusaklar gibi “tek bir me-
deniyet” fikrini vurgulamak, olasi farkli modernitelerin varhigim reddetmeyi
beraberinde getirmistir. Kemalist Batililagma, bir Turk modernitesi yaratma-
y1 hedeflemedi ama “evrensel medeniyet” terimini kullanarak moderniteyi al-
mak istedi.

KEMALIST TURK MILLIYETCILIGININ KOKENLERI

Kemalist Turk milliyet¢iligi olduk¢a orijinaldi ve 6zellikle Mustafa Kemal’in
kendi yorumunu yansitmaktaydi. Mustafa Kemal, Abdiilhamid donemindeki
Turketiluk fikrinin 1904°ten sonra filizlenisini yakindan izlemisti. Erken do-
nemde Tirkgiller irk kavramina onem vermediler; zira donemin 1rk tasnifle-
rine gore Turkler, diger Asya halklar ile birlikte, irk piramitinin en alt basa-
maginda goruliityordu. 1904/1905 Rus-Japon Savasi (ki Mustafa Kemal ya-
kindan takip etmistir) sonrasinda irk, Turk¢uligiin ana temalarindan biri ol-

59 Gotthard Jaschke, “Der Islam in der neuen Tirkei: Eine Rechtsgeschichtliche Untersuchung”,
Die Welt des Islams 1, no. 1-2, 1951, s. 168-169.
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mustur. Japonya’nin zaferleri, Jon Tirkler ve Osmanli aydinlari arasinda irk
teorisi ve Tiirki gegmise yonelik bir ilgi dogurmustur. Jon Tiirk dergilerinden
ikisi; Ittihat ve Terakki’nin resmi orgam Stira-y: Ummet ve entelektiiel peri-
yodik Tiirk dergisi, imparatorluk i¢in ¢aligan Tirklere merkezi bir rol atfede-
rek yeni bir Tiirkgiiliik fikrini tanitt1%° ve Yusuf Akcura “irka dayali bir Tiirk
milliyetciligi”ni®? Osmanh Devleti’nin alternatif politikalarindan biri olarak
ilan etti. Bu baglamda, 1906’da Mustafa Kemal biri Arnavut ve digeri Tiirk
olan iki ordu mensubu ile girdigi tartismada Araplarin geleneksel olarak ka-
bul edilen soyluluklarini reddetmis ve bunun yerine “Turk irkinin soylu

762 yurgulamisti. Mustafa Kemal, daha sonraki kariyerinde

niteliklerini
“Turk Tarih Tezi”nin olusturulmas: sirasinda da Tiirklerin ikincil, sar1 irka
ait oldugu yoniindeki Avrupa merkezli iddialari kinamigtir.63

Kemalizm’in tciinct ilkesi olan Turk milliyet¢iliginin yeniden tanim-
lanmasi, daha once adi gecen Tiuirkgulitkten ilham aldi ama yeni dogmakta
olan bu entelektiiel akimi yeni ufuklara tagidi. Bu proto-milliyetci ideolojiyi
strdiiren bir Jon Tiirk olarak Mustafa Kemal, Tiirk milliyetgiligini bilim ve
frenolojiye dayali irksal modeller ile Darwinci popiiler evrim teorileriyle des-
teklemek istedi. Kimlik olusumunda ancak boyle bir milliyetgilik, dinin yeri-
ni alabilirdi. Resmi tarih tezi ile ifade edildigi gibi Turkler evrimlerinin “de-
rin irksal koklerden” kaynaklandigini anlamak igin agirlikli olarak “Yahudi
mitleri”’ne dayanan “batil inanglari terk ederek kendi dustincelerini
diizeltmelidir.”% Aslinda Mustafa Kemal’in incelemesi igin kaleme alinmisg
bir metnin baghgi; “Din Degil Milliyetgilik: Ttrkliik Dinimdir”, bu arzunun
en tutkulu bicimde ifade edildigi bir 6rnek olarak okuyucularindan buyiik
6vgii almistir.®> Yeni nesli egitmek icin Mustafa Kemal’in rehberliginde lise
ders kitaplari hazirlanirken, “diger kurumlar gibi insanlar tarafindan

»66 ifade edilen din, modasi ge¢mis bir kavram olarak bir ke-

olusturuldugu
nara ayrilmigtir. Ayrica bu kitaplarda medeniyetin buyiik treticileri olarak

Turk irki ve ulusu yuceltilmistir. Aslinda dine iliskin bu diistinceler, dinlerin

60 M. Sitkrii Hanioglu, Preparation for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908, Oxford Univer-
sity Press, New York, 2001, s. 62-73, 175.

61 Yusuf Akcura, Ug Tarz-: Siyaset, Matbaa-i Ictihad, Kahire, 1907, s. 4, 12.

62 Fuat Cebesoy, Suuf Arkadasim Atatiirk: Okul ve Geng Subaylik Hatiralar, Inkilap ve Aka, Istan-
bul, 1967, s. 99-100.

63 Afet Inan, “Atatiirk ve Tarih Tezi”, Belleten, 1 Nisan 1939, s. 244.

64 Tiirk Taribinin Ana Hatlar, der. Afet vd., Devlet Matbaasi, Istanbul, 1930, s. 1-3.

65  Atatiirk’iin Okudugu Kitaplar, der. Cengiz, 8, s. 466.

66 Tarih, 1 cilt, Taribten Evvelki Zamanlar ve Eski Zamanlar, Devlet Matbaasi, Istanbul, 1931, s.
23-24.
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ortaya cikisi ve evrim ile ilgili olarak Herbert Spencer ve Edward B. Taylor’a
ait temel tezlerin yinelendigi Wells’in Taribin Ozeti adli kitabindan kopya-
lanmugt1.8”

Yeni Turk milliyetgiliginin gelistirilmesinde tarih ¢aligmalar1 ¢ok
onemli bir rol oynadi. Mustafa Kemal, Ttrk Ocaklar’nin Tiirk Tarihi Bola-
mii’nii (imparatorlugun son yillarinda Tiirkgiilitk akimini gelistiren Ittihat ve
Terakki’ye yardim etmis bir milliyet¢i dernek) yeni, milliyet¢i ve bilimci bir
Turk tarihi yorumu tretmekle gorevlendirdi. Misirli tinlti arkeolog Jacques
Jean-Marie de Morgan gibi Cumhuriyet’in kurucusu da —tiim agsamalarinda
buytk bir Tirk katilimi kesfetme umuduyla- insan hayatinin, medeniyetin
besiginin ve evrimin kokenlerini bulmak istedi. Sonucta, Wellsian bilimsel
eserlerin bilimcilikle uzlagtirilmast, irkgi teoriler ve Tirki halklarin gegmisi ve
evrenin ortaya ¢ikigindan “Mustafa Kemal’in bayrag1” altinda Tiurkiye Cum-
huriyeti’nin kurulusuna kadar diinya tarihinin bir agiklamasi olan Tiirk Tari-
hinin Ana Hatlart, 1930°da ortaya c¢ikt1.8 Ayrica bu, giiclii bir sekilde Tiirk-
lere odaklanmus olan Henri Barr’in iddiali Insanligin Evrimi (L’Evolution de
I’Humanité) serisinin de Tiirkge bir 6zeti oldu. Bu 606 sayfalik calisma —dev-
let tarihgileri ve devlet adamlari i¢in sadece yuz niisha yayimlanmisti— ertesi
yil yayimlanan ve liselerde okutulmasi diisiiniilen dort ciltlik daha gelismis
bir ¢aligmanin temelini olusturdu. Mustafa Kemal’in kisisel rehberliginde,
ozellikle Tiirk Tarihini Inceleme Dernegi’nin kurulusundan sonra (1935°te
adi Tirk Tarih Kurumu olarak degistirilmistir) daha ileri ve daha ayrintili bir
Turk Tarih Tezi gelistirilmis ve giiglii bir sekilde desteklenmistir. 1932’de de
ilk Turk Tarih Kongresi diizenlenmistir. 1938’de ise Tiirk Tarih Tezi’nin
mutlak zaferi aciklandi ve elestirilerin (resmi kayitlarda “sagma sapan” diye
adlandirilmaktadir) yabanci eserlere tabi oldugu ilan edildi ve “tartigilmaz bi-
cimde bilim dis1” olarak degerlendirildi.®®

Mustafa Kemal’i derinden etkileyen Wells’in ¢aligmasi gibi erken
Cumbhuriyet donemindeki ders kitaplari da Huxley ve Haeckel tarafindan ge-
ligtirilen teorileri kullanarak insani “zaman ve mekan” iginde konumlandir-
maya ¢abaladilar; fakat insan evrimi ve tarihin son donemlerine iligkin farkli
bir agiklama sundular. Bu ders kitaplari, insan yagami tarihinin insanlarin bi-
linen tarihine indirgenmemesi gerektigi glines sistemini tireten evrensel degi-

67 Wells, Outline of History, s. 121-136.

68 Tiirk Taribinin Ana Hatlari, der. Afet vd.

69 Semsettin Giinaltay, “Tiirk Tarih Tezi Hakkindaki Intikatlarin Mahiyeti ve Tezin Kat’l Zaferi”,
Belleten, Ekim 1938, s. 337-365.
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sikliklere kadar gidilmesini (Wells’in, Haeckel’in 6grencisi ve ozel sekreteri,
Heinrich Schmidt’ten aldig: bir fikir)7? ileri siirdii; fakat aslinda onlarin kro-
nolojik tablolari memelilerin ortaya ¢ikisindan ve insanlarin alet kullanmaya
baslamasindan, M.O. 900°de Tiirk topraklarinda meden? hayatin ortaya ¢iki-
sina kadar gitmekteydi. Ayrica bu caligmalarda, “Orta Asya’da ... Turk vata-
ninda bilimin kazisi bagladiginda, insanoglunun gergek evrimi daha iyi aydin-

lanmus olacaktir”7?

seklindeki goriis savunulmustur. Bu sebeple Mustafa Ke-
mal’in rehberliginde tiretilen Tiirk milliyetciligi basit bir siyasi ideoloji olma-
nin ¢ok uzagindaydi; Darwinci evrim teorileri tarafindan desteklenen bu ide-
olojinin, binlerce yillik insanlik tarihinin anlagilmasi ve yeniden yorumlanma-
st i¢in bir anahtar oldugu iddia edilmekteydi. Boyle abartili bir baglamda yer
alan Turkler “brakisefal kafataslar1” ile “bir ulusa doniigmiis boyle biiyiik ta-
rihi bir irk”m tiyesi olmaktan gurur duymaliydi ve bu durum “bir¢ok insan
toplulugunun tatmadig: biiyiik bir gii¢ ve onur” idi.”? Buna gére bundan son-
ra Tiirk kimligi ithal edilmis olan bir Islam kimligi {izerine degil, Tiirk olma
haliyle ilgili bu “bilimsel” teori tizerine kurulacakti.

Tiirk Tarih Tezi’ne gore Orta Asya, yani Tiirk vatan1 medeniyetin begi-
gi olmustur ve Siimer ve Hitit imparatorluklari gibi biiytik medeniyetlerin ku-
ruldugu tiim eski kitalara gog etmis veya Cinliler ve Hintliler gibi geri kalmis in-
san topluluklarina yardim etmis olan Tiirkler, etkileyici medeniyetler kurmus-
lardir. Benzer sekilde, Roma dahil olmak tizere eski Yunan ve daha sonra Ak-
deniz medeniyetleri de Girit ve Italya’ya goc eden Tiirki halklarin eseriydi. Bu
bolgelerdeki buttin halklar irk olarak Turk degillerdi, fakat medeniyetlerini
cevresel degisikliklerin sebep oldugu Tiirk goglerine borcluydular. Bu anlayis
sonraki yillarda yayilmaci Alman antropoloji okulunun Kulturkreise (kilttir
cevreleri) tezini andiran bir sekilde “Tiirkler M.O. 12.000’de, Neolitik Cag bo-
yunca yaptiklar giysileri kullandi ve Avrupalilar bu asamaya 5.000 yil sonra

73 iddiasina da sahip ¢ikmustir. Tiirkler sadece “diinya medeniyetinin”

ulasti
kurucular degil ayni zamanda bunu diinyaya yayan insanlar olarak da goriil-
mekteydi. Turk gocii, gerceklesmemis olsaydi; diinyanin diger boliimlerinde
hala binlerce yil 6nceki kosullarda yasayan insanlar varhigini strdiirecekti.
Mustafa Kemal’in tamamen silmek istedigi Osmanli ge¢gmisine gorkem-

li bir tarih baypasi uygulamak, yeni rejim igin pek ¢ok avantaj saglayacakti.

70 Tarib, 1,s. 6.

71 A.g.e.,s. 35-36.

72 Age.,s.20.

73 “Maarif Vekili Esat Beyefendinin A¢ma Nutku”, Birinci Tiirk Tarib Kongresi: Konferanslar Mii-
zakere Zabitlari icinde, Maarif Vekaleti, Ankara, 1932, s. 6.
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Birincisi medeniyet kurucusu bir irkin uzun tarihinde Osmanli tarihi
—ozellikle ge¢ donem Osmanli tarihi— utang verici bir detaya doniistiiriilecek-
ti. Ikincisi, Isliam’a bagli olmadig1 donemlerde bu irkin daha muhtesem bir
gecmisi oldugunu iddia etmek suretiyle daha sonraki gerilemede Islam’in be-
lirleyici roliiniin alt: ¢izilecekti. Ugiinciisii, Osmanl Imparatorlugu’nun son
yillarinda Mustafa Kemal’in bizzat gozlemledigi, Turklerin ge¢ donemde me-
denilestiklerine dair iddialar savunulamaz hale gelecekti. Ve son olarak, Neo-
litik Cag’da ortaya ¢ikan bir Tiirk medenilestirici misyonu (mission civilisatri-
ce) tezi gelistirilerek Tiirkiye, Bati’nin bir pargasi haline getirilecek ve Bati me-
deniyetinin kurucusu olan Yunanistan’in yerini alacakti. Bu durum yeni kuru-
lan Cumhuriyet’in eski Hitit Imparatorlugu’nun bir parcasi oldugu ve sonra
Semit Araplar’dan uzun zaman 6nce buraya go¢ etmis bir Tiirki halk olan
Hurrilere dayandigi halde Iskenderun sancag: (bugiinkii Hatay ili) —~Fransiz
mandasi altindaki Suriye’deydi— konusundaki iddialarini da terk etmedigini
gosteriyordu.” Mustafa Kemal’in kendi sozleriyle; “Kirk asirlik Tiirk yurdu
[Hatay] diisman elinde esir kalamaz”d1.”® Benzer sekilde rejim, Tiirkiye ile Yu-
nanistan arasinda bir uzlagi saglamak istediginde Tirklerin Yunan medeniye-
tinin kurucular1 oldugu ve Yunanllar ile Tiirkler arasinda irksal benzerlikler
bulundugu iddiasi siklikla tekrarlanacak ve iki tilke arasindaki sorunlar vur-
gulanmak istendiginde ise at terbiyecisi Truvalilarin Tirk kokenli olduklar
iddiasi ile Truva Savasi’na kadar gidilerek catismanin izi stiriilecektir.
Mustafa Kemal’in 6liimiinden sonra, erken donem Kemalizm’in Tiirk
tarihi ve dili ile ilgili tezleri giderek revize etmesi ve nihayet terk etmesine rag-
men, modern Tiirkiye’de bu kavramlara dayali bir milliyetcilik filizlenmig ve
bu gelisme nufusun 6nemli bir kismi tarafindan kimligin ana bileseni olarak
benimsenmisti. Ginimuzde ise Hititler, brakisefal kafatasi olusumlari, ortak
Turk kani, Tlaskaltek lehcelerin Turki kokenleri ve Neolitik Cag’da yasamis
proto-Turkler hakkinda ategli tartigmalar baglatabilecek ¢ok az insan bulun-
maktadir. Ozellikle 1930’larda gelistirilmis baslica tezlerle ilgili yasanan en
onemli giiclitk, bunlar1 ortalama birine anlatmakti. Onde gelen kurumlara
Stimerler ve Hititlerin isimlerini vermek (sirasiyla 1933 ve 1935°te kurulan
Turk bankalari; Simerbank ve Etibank) bu kadim medeniyetler ile anlamli
bir iliski olusturmak i¢in yeterli degildi. Kemalistlerin tarihten silmek istedik-

74 Nureddin Ardig, Antakya-Iskenderun Etrafindaki Tiirk Davasmun Taribi Esaslart, Tecelli Matba-
asi, Istanbul, 1937,s. 7.

75 Tayfur Sokmen, Hatay’n Kurtulusu I¢cin Harcanan Cabalar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, An-
kara, 1978, s. 70.
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leri Osmanlilar ile kargilagtirildiginda insanlik tarihindeki ilk dili konustugu
iddia edilen proto-Tiirkler gibi, bu medeniyetler de ¢cok uzaktaydi.

Mustafa Kemal’in 6limiintin tizerinden bir yildan az bir zaman geg-
misken 3 Kasim 1939°da rejim, kapsaml reformlar gerceklestiren Giilhane
Hatt-1 HimayGnu’nun (Tanzimat Fermani) yizinci yil doniimiini anmaya
karar verdi; bu Osmanl ge¢migini Tiirk tarihi biinyesinde yeniden bulundur-
ma arzusunun acik bir isaretiydi. 1940’ta bu projeden buyiik bir ses ortaya
cikt1.”® Tanzimat’in ikilikleriyle ilgili elestiriye ve daha sonra Cumhuriyet’in
basariyla gerceklestirdigi hedeflere Tanzimat’in ulasamadigi yonundeki yar-
giya ragmen, ge¢ Osmanl reformlar1 Cumhuriyet donemindeki dontisiimiin
onciisii olarak kabul edildi; boylece degisikligi vurgulamig ve 1922’den beri
strekliligi reddetmis olan tarih yazimi koklu bir degisim gosterdi. Ayni sekil-
de 1943°te diizenlenen Ugiincii Tiirk Tarih Kongresi’nde de hatir1 sayilir say1-
da sunum, Osmanl tarihindeki konularla ilgilenmekteydi.”” Rejim, erken
Osmanl tarihini de yavas yavas Turklerin sanli ge¢misine katt1 ve ge¢ Os-
manl reformlarinin Cumhuriyet reformlarinin 6nctlii oldugunu kabul etti.
Bu, Mustafa Kemal’in orijinal projesinin ve erken Kemalizm’in karakterize
ettiginden daha farkli bir tarih ve milliyetcilik versiyonuydu; fakat bu ¢abalar
sayesinde Tirklerin medeniyetin getirilmesinde insanlara liderlik ettigi fikri
topluma derinlemesine yerlesmis ve Tiirkiye’de kimlik olusturma hususunda
Turkluk, ge¢ Osmanli donemindeki herhangi bir bagdan daha biiytk bir rol
oynamustir.

Tiirk milliyetciliginin Kemalist temelinin Islaim’a karsi olan diismanhg1
da zamanla hafiflemeye bagladi. 1944 yilinda Kemalizm, agir1 irk¢t Tiirk mil-
liyetcilerinin yargilanmasiyla beraber onlarla arasina bir mesafe koymusg olu-
yordu. Cok partili donem ise resmi gevrelerde Islam ile Tiirk milliyetciligi ara-
sinda siiratli bir uzlagmaya tanik oldu. 1970’lerden beri Aydinlar Ocagi adl
muhafazakar bir kurulug tarafindan ileri stiriilen yeni bir kultiir politikasi,
1986°da Tiurk Dil ve Tarih kurumlarimin yerine tesis edilen Atatiirk Kultiir,
Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu tarafindan kabul gordii. Askeri darbe sonrasina
rastlayan bu politika degisimine gore Tiirkliik ve Islam milli kiiltiiriin iki temel
ayagi olarak kabul edilmeli ve Tiirk milliyetciligi ile Islim’1 ¢agristiran bir sen-
teze ulagmaya calisilmaliydi. Bu yeni politikanin Mustafa Kemal’in 6zgiin

76 Tanzimat, 1 cilt, Maarif Vekaleti, Istanbul, 1940.

77 111 Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 15-20 Kasim 1943: Kongreye Sunulan Tebligler, Tirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara, 1948, s. 124-130, 229-268, 367-379, 441-518, 556-562, 590-598,
648-688, 700-703.
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cumbhuriyetci projesinden ve erken Kemalizm’den ciddi bir sapma oldugu dii-
stniilebilir. Bu baglamda 1990’larda ortaya ¢ikan ulusalcilik 1930’larin Ke-
malist milliyetciligini kurtarmak ve Régis Debray tarafindan tretilmis fikirle-
re dayali bir cumhuriyetgiligi yerlestirmek igin ¢abaladi ve resmi gevrelerde et-
kili de oldu; fakat son tahlilde marjinal kalmaktan yine de kurtulamadi.

SONUC

Kemalizm’in koklerini 19. yiizyil ortalarindaki Osmanl Imparatorlugunun
bilimciliginde, Mesrutiyet’in Batililasma hareketinde ve erken 20. yuzyilin
Turkgulik akiminda bulmak miimkundur. Orijinallik iddias1 ve ge¢misten
kopus gostermesine ragmen, erken Kemalist ideoloji, ge¢ Osmanli’daki ente-
lektiiel tartismalarin bir iiriiniiydii. Ilgingtir ki Kemalist ideolojinin fikri te-
melleri Osmanli doneminin 6nct ve fakat marjinal akimlariydi. 19. ytizyilda-
ki bilimcilik ve erken 20. ytzyildaki Batililasma hareketi ge¢ Osmanli seckin-
leri arasinda etkili akimlar degillerdi; sonrasinda Cumhuriyet doneminde ¢ok
etkili hale geldiler. Benzer sekilde Tiirkgiiliik, Ittihat ve Terakki ideolojisini
sekillendiren bagka ilkelerin golgesinde kalirken, Mustafa Kemal Atatiirk ta-
rafindan ve daha sonra da Kemalizmin formiile edilisinde temel bir prensip
olarak kabul edilmistir.

Kemalizmin entelektiiel tezlere dayali donistiiriici misyonu ancak
marjinal ve elitist bir ilgiyi kendisine ¢ekebilmisti; bu nedenle de otoriter durus
ve yontemlere dayanmak zorunda kalmigsti. Bu maksatla Kemalizm’in ve onun
baslica siyasi temsilcisi, Cumhuriyet Halk Partisi’nin Cumhuriyetin kurucusu
da dahil olmak tizere hemen hemen tiim erken Cumhuriyet liderlerinin farkl
kapasitelerde hizmet etmis oldugu ittihat ve Terakki’den baska herhangi bir
ornege ihtiyaci yoktu. Kendi kendini empoze eden bir doniigiim misyonunu
destekleyen ve biiyitk kurumsal bir kiilt olusturan Ittihat ve Terakki ideoloji-
sinin aksine Kemalizm, Mustafa Kemal Atatiirk etrafinda sekillenmis bir kigi-
lik kiilttine dayaniyordu. Bu 6zellikler 1930°lar ve 1940’lardaki orijinal Kema-
lizm’i bugiin pek ¢ok acidan bir anakronizm haline getirmektedir. Kema-
lizm’in zamana uydurulmasi ve yeniden yorumlanmasina yonelik girisimler
ancak sinirli bir ilerleme kaydetmistir; ctinkii bu girisimler kahramanhga da-
yali ve dini ¢agrisimlari da olan otoriter bir dontisim ideolojisini demokratik
sisteme adapte etme gibi bir zorlukla yiz yiize gelmektedir.
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Tiirkiye: Cogulcu Toplum ve Tekgi Devlet

ERcunN OzBUDUN

B u boliimiin temel iddiasi Turkiye’nin hayli cogulcu toplumsal yapisinin,
¢ok partili siyasi hayattaki altmis yili asan deneyimine ragmen paradok-
sal bir bi¢cimde yeterince kabullenilmemis ve tilkenin siyasi yapisina yansitila-
mamig olmasidir. Bunun baglica sebebi ise Tiirkiye Cumhuriyeti’nin “kurulug
felsefesi”nin gercekten cogulcu bir siyasi sistemin gelisimine uygun olmayan
bazi 6zellikler tagimasidir. Bu nedenle 6ncelikle “cogulcu demokrasi” ve “co-
gulcu toplum” terimlerinin anlami agiklanacaktir. Ikinci olarak Tiirk toplu-
munun ¢ogulcu nitelikleri tartisilacaktir. Ugiincii boliimde cumhuriyetin ku-
rucu felsefesinin konu ile ilgili 6zellikleri tahlil edilecektir. Dordiinct bolim
ise, sivil toplum o6rgiitlerinin 6zerkligi ve siyasi etkisi ile ilgili gelismelerin ana-
lizine ayrilmigtir.

COGULCU DEMOKRASI VE COGULCU TOPLUM

Cagdas demokrasinin ashinda ¢ogulcu demokrasi oldugu sik sik vurgulan-
maktadir. Kisaca 6zetlemek gerekirse; bu deyim, “baz1 demokratik olmayan
rejimlerde de nispeten 6zerk kuruluglar” bulunabilmekle birlikte, “devlet ala-
ni1 icindeki nispeten (bagimsiz) kuruluslarin (alt sistemlerin) ¢oklugu anlami-
na gelen orgiitsel ¢ogulculugu” ifade etmektedir.! Demokratik bir siyasi sis-
tem ile orglitsel cogulculuk arasinda gercekten de guglu bir iliski vardir; or-
giitsel cogulculuk, demokrasi i¢in gereklidir ama “hem onun igleyiginin bir 6n

1 Robert A Dahl, Dilemmas of Pluralist Democracy: Autonomy vs. Control, Yale University Press,
New Haven, Connecticut, 1982, s. 5, 29.
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sart1 olarak, hem demokratik kurumlarin kag¢inilmaz bir sonucu olarak yeter-
li bir kosul degildir. Biyiik olcekli bir demokrasi yolunda kazanilan haklar,
nispeten 6zerk orgutleri hem miimkiin hem gerekli kilar ... Ciinkii bu 6rgiit-
ler, sadece miimkiin ve yararl degil, ayn1 zamanda vazgegilmez niteliktedir.”?
Ozerk orgiitler devlet giiciiniin kullanimi iizerinde bir kontrol mekanizmasi
saglar ve boylece Tocqueville ve digerlerinin uzun zaman 6nce gozlemledikle-
ri gibi bireysel hiirriyet davasina hizmet ederler. Cagdas demokrasi kuramci-
lar1 da, demokrasinin konsolidasyonu i¢in 6zerk sivil toplum orgiitlerinin
onemini vurgulamaktadirlar. Bu nedenle Juan Linz ve Alfred Stepan, demok-
ratik konsolidasyonun sartlarindan birinin, “degerlerini ifade etmeye calisan,
dayanigsma gruplari ve dernekler olusturan, kendi ¢ikarlarini koruyan, devlet-
ten nispeten ozerk, kendi kendine orgiitlenmis gruplar, hareketler ve birey-
ler” olarak tarif edilen “hur ve canli bir sivil toplumun gelistirilmesi” oldugu-
nu savunurlar.3

Su ya da bu bigimde bir demokrasi i¢in vazgegilmez bir sart oldugu
halde, demokratik iilkeler arasinda bu tir kuruluslarin nasil faaliyet goster-
dikleri ve hikiimet makamlari ile nasil bir etkilesimde bulunduklar1 hususun-
da onemli ulusal farkliliklar vardir. Menfaatlerin temsilinin farkli modelleri,
diger faktorler yaninda, toplumdaki bolinme yapisina, siyasal kurumlara,
orgiitlerin kapsayicilik ve merkeziyetcilik derecesine bagl olabilir.# Bu ne-
denle menfaatlerin temsili konusunda Philippe Schmitter, cogulculuk ve kor-
poratizm arasinda ayrim yapar, bu ayrim, daha sonra deginilecegi gibi Ttirki-
ye ornegi bakimindan da 6nemlidir.

Cogulculuk; kurucu birimlerin, ¢ok ve belirsiz sayida, goniilli, rekabetgi,
hiyerarsik bir diizene tibi olmayan, menfaatin tipini ve kapsamini kendi
belirleyen; devletce 6zel izne baglanmayan, taninmayan, finanse edilmeyen,
yaratilmayan veya liderlerinin se¢iminde ve menfaatlerin ifadesinde bagka
bir bicimde denetlenmeyen; kendi alanlarinda bir temsil tekeline sahip ol-
mayan orglitler olduklari bir menfaatlerin temsili sistemi olarak tanimlana-

bilir.

2  Age.,s. 36-37.

3 Juan J. Linz ve Alfred Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation: Southern
Europe, South America and Post-Communist Europe, John Hopkins University Press, Baltimore,
1996, s. 7.

4  Dabhl, Dilemmas of Pluralist Democracy, s. 55-80. Samuel H. Beer, “Group Representation in Bri-
tain and the United States”, Comparative Politics: Notes and Readings i¢inde, der. Roy C. Macri-
dis ve Bernard E. Brown, Dorsey Press, Homewood, IIL., 1962, s. 144-155 ve British Politics in the
Collectivist Age, Knopf, New York, 1965.
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Buna kargilik,

Korporatizm; kurucu birimlerin, sinirl sayida tekil, zorunlu, rekabetgi olma-
yan, hiyerargik diizene tabi ve fonksiyonel olarak farklilagmig; devletce (ya-
ratilmig olmasa bile) taninmis ve izin verilmig; liderlerinin se¢iminde ve talep
ve desteklerinin ifadesinde belli denetimlere uymalari karsiliginda, kendileri-
ne kendi kategorilerinde agik¢a bir temsil tekeli taninmig kategoriler tarzinda
orgiitlendikleri bir menfaatlerin temsili sistemi olarak tanimlanabilir.?

Stein Rokkan’in “kurumsal ¢ogulculuk” olarak adlandirdig: sosyal
korporatizmin en ug érnekleri, muhtemelen Norveg, Isve¢ ve Danimarka gibi
Iskandinav iilkelerinde bulunabilir. Bu sistemde ekonomi politikasr ile ilgili
baslica kararlar, mecliste veya hiikimet tarafindan degil, ekonomik menfaat
orgiitleri arasindaki miuizakereler, pazarliklar ve uzlagmalar yoluyla alinir.
Norveg ile ilgili olarak Rokkan’in yazdig gibi:

Ekonomi politikas ile ilgili onemli kararlar, nadiren siyasi partilerce veya
mecliste alinir: Ana alan, hitkiimet yetkililerinin sendika liderleri, ciftci
temsilcileri, kiigiik ciftgiler, balikcilar ve Isverenler Dernegi temsilcileri ile
dogrudan dogruya goriistiikleri pazarlik masasidir. Her yil gerceklestirilen
bu miizakereler, vatandaglarin hayatlarinda gergekte bicimsel secimlerin
ifade ettiginden daha fazla anlam ifade etmektedir. Bu yogun etkilesim sii-
reclerinde tek adam, tek oy ve cogunluk yonetimi gibi parlamenter kavram-
lar, pek anlam ifade etmemektedir.®

Boyle bir sistemin parlamenter demokrasinin klasik kavramlar: ile
uyumlulugu elbette sorgulanabilir; fakat homojen ve uzlasmaci toplumlarda
bu sistem, tatmin edici bir sekilde isliyor gdziikmektedir.”

Bazi kiiciik Avrupa demokrasilerinin deneyimleri benzer siireclerin salt
ekonomik politika alaniyla ve ¢ok homojen ve uzlagmaci toplumlarla sinirl
olmadig: ihtimalini distindurmektedir. Tersine, bazi ¢cogulcu veya bolinmus
Avrupa toplumlarinda, Arend Lijphart’in “ortaklik¢t demokrasi” diye adlan-
dirdigr bir sistem araciligiyla, istikrarli bir demokrasiye ulasilmistir.® “Co-

5  Philippe C. Schmitter, “Still the Century of Corporatism?”, Trends Toward Corporatist Intermedi-
ation i¢inde, der. Philippe C. Schmitter ve Gerhard Lehmbruch, Sage, Beverly Hills, 1979,s. 13, 15.

6  Stein Rokkan, “Norway: Numerical Democracy and Corporate Pluralism”, Political Oppositions

in Western Democracies i¢inde, der. Robert A. Dahl, Yale University Press, New Haven, Connec-

ticut, 1966, s. 107.

Dabhl, Dilemmas of Pluralist Democracy, s. 68-71, 79-80.

8  Arend Lijphart, The Politics of Accommadation: Pluralism and Democracy in the Netherlands,
University of California Press, Berkeley, 1975; Democracy in Plural Societies: A Comparative
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gulcu bir toplum, ... dini, ideolojik, dilsel, bolgesel, kultiirel, irksal ya da et-
nik nitelikteki” derin kesimsel bolinmelerle boliinmus ve bunlardan her biri-
nin kendisine 6zgii bir alt-kiiltir yaratma egiliminde oldugu bir toplum-
dur.? Bu tiir toplumlarda demokratik istikrar, ancak biiyiik koalisyon, kar-
silikli veto veya “eszamanli cogunluk” kurali, nisbi temsil ve “her kesime
kendi i¢ iglerini yonetmede genig dlciide bir 6zerklik” gibi yontemlerin kulla-
nilmasi suretiyle kendi kesimlerini temsil eden rakip elitlerin uzlagmasi ile ko-
runabilir.!® Avrupa’da Hollanda, Isvicre, Belgika ve Avusturya (1945 ve
1966 yillar1 arasinda) bu tur bir ortaklik¢i sistemin ornekleridir. Lijphart’a
gore, “kesimsel bolinmelerin elverigsiz sartlarinda ortaklik¢t demokrasi so-
yut idealden ¢ok uzak olmasina ragmen, ger¢ekei olarak beklenebilecek en iyi
demokerasi tiiriidiir.”

Bu oldukga basarili Avrupa demokrasileri, boliinmiis toplumlarin her
haliikarda karsi kargiya kaldigi ciddi sorunlarin goz ardi edilmesine sebep ol-
mamalidir. Robert Dahl’in hakli olarak gozlemledigi gibi:

Ulke niifusunun biiyiik bir boliimiiniin yasam tarzinin veya en yiiksek de-
gerlerinin toplumun baska bir kesimi tarafindan tehdit edildigini disiindii-
gl herhangi bir anlagmazlik, rekabetci bir siyasi sistemde kriz yaratir. ... Et-
nik veya dini bir alt kiiltiir, bir insanin kisiligine cok erken niifuz ettiginden,
din, irk veya dil ¢izgileriyle bolinmiis gruplar arasindaki ¢atigmalar, bilhas-
sa bir bolgeye de bagh olduklarinda ozellikle tehlikelidirler. ... Bolgesel alt
kiltirler ile 1rk, dil veya dinin birlesmesi, bir milletlesme baglangici, 6zerk-
lik hattd bagimsizlik talepleri yaratir. Bu alt kiiltiirel cogulculugun bir ka-
musal yarigma sisteminin gerektirdigi hoggorii ve karsilikli giiveni tehlikeli

bir bicimde zorladigindan kusku duyulamaz.1?

COGULCU BIR TOPLUM
Osmanli iImparatorlugu cogulcu veya dini, mezhepsel, etnik ve dilsel ¢izgiler-

le boliinmiig toplumlarin klasik bir 6rnegiydi. Benjamin Braude ve Bernard
Lewis’in ifadesiyle:

Exploration, Yale University Press, New Haven, Connecticut, 1977 ve Democracies: Patterns of
Majoritarian and Consensus Government in Twenty-One Countries, Yale University Press, New
Haven, Connecticut, 1984.

9  Lijphart, Democracy in Plural Societies, s. 3-4.

10 A.g.e.,s. 25 vd.

11 A.ge.,s. 48.

12 Robert A.Dahl, “Government and Political Oppositions”, Handbook of Political Science, 3. Cilt,
Macropolitical Theory iginde, der. Fred 1. Greenstein ve Nelson W. Polsby, Addison-Wesley, Re-
ading, Mass., 1975, s. 152.



turkiye: ¢ogulcu toplum ve tekgi devlet 63

Osmanlilar, tarihteki diger biiyiik imparatorluklar kadar cesitli bir impara-
torlugu yaklagik yarim binyil yonettiler. Bu ¢ok etnik gruplu ve ¢ok dinli
toplum, biiyiik olciide basarili oldu. Bu toplumda Misliimanlar, Hiristi-
yanlar ve Yahudiler kendi 6zgtin kiiltiirlerini zenginlestirerek yan yana iba-
det ettiler ve ¢alistilar. Her toplumun yasal gelenekleri ve uygulamalari,
ozellikle de kisisel statii sorunlar1 —6liim, evlilik ve miras gibi— sayg: gordu
ve imparatorluk tarafindan yerine getirildi. Sasirtici gesitlilikte alfabeler
kullanan onlarca dil ve edebiyat gelisti. Ilerleme ve refah firsatlari, impara-
torlugun tiim tebaas icin degisen derecelerde agikti. Osmanlilar altin cag-
lar1 sirasinda bir yandan mali ve askerl agidan giiglii, merkezi bir hitkiime-
ti korurken diger yandan cemaatlerin 6zerkligine buyuk 6lciide izin veren
bir toplum yarattilar. Osmanli Imparatorlugu, ¢cogulcu toplumun klasik bir
ornegiydi. 13

Farkliliklar icinde boyle bir birligin korunmasini miimkiin kilan sey,
Osmanli millet sistemiydi. Bu sistem, “bolgesel olmayan” veya “korporatif”
federalizmin erken ve ilkel bir 6rnegi olarak da tarif edilebilir.? Millet siste-
mi, gayrimuslimlere kisisel statii, din, kultir ve her turlii toplum hizmetleri
alanlarinda 6nemli ol¢iide 6zerklik taninmasini ifade ediyordu. Braude ve
Lewis’e gore, “bunu yeknesak olarak uygulanan bir sistemden ziyade, yillar
icinde olusturulan ve baslica dini topluluklarin her birine Osmanli Devle-
ti’nin rizasi ile belli ol¢tide hukuki 6zerklik ve otorite veren, her ayri duruma
o6zgii bir dizi diizenleme olarak tanimlamak daha dogru olabilir.”?

19. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’na ait niifus verileri, niifusun din?
cesitliligini gostermektedir. Kemal Karpat, 19. ylizyilda Avrupa’daki Osman-
I nifusunun dini yapisini rakamlarla asagidaki gibi vermektedir:

1820’lerde toplam gayrimuslimler: % 68.0; toplam Misliimanlar: % 32.0
1840’larda toplam gayrimiislimler: % 63.9; toplam Mislimanlar: % 36.1
1870’lerde toplam gayrimuslimler: % 57.0; toplam Misliimanlar: % 43.0
1890’larda toplam gayrimiislimler: % 52.5; toplam Miisliimanlar: % 47.516

13 Benjamin Braude ve Bernard Lewis, “Introduction”, Christians and Jews in the Ottoman Empire:
The Functioning of a Plural Society, 1. Cilt, The Central Lands icinde, der. Benjamin Braude ve
Bernard Lewis, Holmes and Meier, New York, 1982, s. 1.

14 Korporatif federalizm hakkinda bkz. Lijphart, Democracies, s. 183-185.

15 Braude ve Lewis, “Introduction”, s. 12-13. Christians and Jews in the Ottoman Empire (Osman-
li Imparatorlugunda Hristiyanlar ve Museviler) adli kitap gok iyi analizler ve 6rnek olay inceleme-
leri icerir; ozellikle millet sistemi i¢in bkz. Kemal Karpat, “Millets and Nationality: The Roots of
the Incongruity of Nation and State in the Post-Ottoman Era”, s. 141-169 ve Benjamin Braude,
“Foundation Myths of the Millet System”, s. 69-88.

16 Kemal H. Karpat, Ottoman Population, 1830-1914: Demographic and Social Characteristics,
University of Wisconsin Press, Madison, 1985, s. 72.
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Osmanli’nin Avrupa topraklarindaki gayrimislim niifus oranindaki
siirekli diisiis, Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa’daki topraklarini art arda
kaybetmesinin bir sonucudur. Ancak agir bir yenilgiyle sonuglanan Balkan
Savaglari —Avrupa’daki topraklarin neredeyse tamaminin kaybi ile sonuglan-
mugtir— sonrasinda bile imparatorluk sinirlar igerisinde halid azzimsanmaya-
cak sayida gayrimiislim azinliklar bulunuyordu. Nitekim 1914’teki Osmanl
niifus istatistiklerine gore baslica dini gruplar ile ilgili rakamlar soyleydi:
15.044.846 Misliiman; 1.729.738 Rum Ortodoks; 1.161.169 Ermeni Orto-
doks; 187.073 Yahudi; 62.468 Katolik; 67.838 Ermeni Katolik; 24.845 Pro-
testan; 54.750 Siiryani; ve 47.406 Maruni.?

Agiktir ki, gayrimiislim topluluklara verilen 6zeklik veya gayrimuslimle-
re gosterilen hosgori, genellikle Miisliimanlarla tam esitlik veya devlet islerine
katilma hakk: anlamina gelmemektedir. Bu sadece 19. yiizyildaki Tanzimat re-
formlari, ozellikle 1856°daki Islahat Fermani ve 1876°daki ilk Osmanli Anaya-
sast ile elde edilmigtir. Osmanl biirokrasisinde gayrimuslim kamu gorevlileri-
nin sayisi, 1856°dan sonra hizla yiikseldi.'® Ilk Osmanli meclisinde Hiristiyan-
lar ve Yahudiler, oran olarak Musliimanlardan daha iyi sekilde temsil edildiler.
Robert Devereux’niin rakamlarina gore, Mebusan Meclisi’nin ilk oturumunda
71 Misliman, 44 Hiristiyan ve 4 Yahudi tiye bulunmaktaydi ve ikinci oturum-
da bu rakamlar; sirasiyla 64, 43 ve 6 oldu. Devereux “bir biitiin olarak impa-
ratorlugun Musliimanlari, Mecliste hakkaniyete uygun bir cogunluk olusturur-
ken, bir etnik grup olarak Turkler, Miisliiman milletvekilliklerinin ¢ogunlugu-
nu olusturmakla birlikte, Miisliman milletvekilliklerini Araplar, Kurtler, Ar-
navutlar, Bosnaklar, vb. ile paylasmak zorunda kaldiklarindan, milletvekilleri
arasinda azinlikta kalmaktaydi” gézleminde bulunmaktadir.®

Bu doénem, Geng Osmanli aydinlarinin dini, etnik ve dilsel farkliliklar
ne olursa olsun, ortak bir devlete ve ortak vatana sadakate dayanan Osman-
I1 vatandagligi kavramini ortaya attiklar1 dénemdi.?? Bu kavram, anayasal va-

17 A.ge.,s. 188.

18 Carter V. Findley, “The Acid Test of Ottomanism: The Acceptance of Non-Muslims in the Late
Ottoman Bureaucracy”, Christians and Jews in the Ottoman Empire icinde, der. Braude ve Lewis,
s. 339-368.

19 Robert Devereux, The First Ottoman Constitutional Period: A Study of the Midhat Constitution
and Parliament, Johns Hopkins University Press, Baltimore, 1963, s. 143-145. Enver Ziya Karal
67 Miisliman ve 48 gayrimiislim gibi biraz farkli rakamlar verir, “Non-Muslim Representatives
in the First Constitutional Assembly, 1876-1877”, Christians and Jews in the Ottoman Empire
icinde, der. Braude ve Lewis, s. 394.

20 Geng Osmanhlar hakkinda genel olarak bkz. Serif Mardin, The Genesis of Young Ottoman Thou-
ght: A Study in the Modernization of Turkish Political Ideas, Princeton University Press, Prince-
ton, N.J., 1962.
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tandaglik ve anayasal yurtseverlik gibi cagdas kavramlarin erken habercisi
olarak kabul edilebilir. Ger¢ekten de reformlar, gayrimiislim topluluklar ta-
rafindan cogkuyla kargsilanmus gibi gorunmektedir. Enver Ziya Karal, ozellik-
le yabanci devletlerin miidahaleleri karsisinda Osmanli Mebusan Mecli-
si’ndeki gayrimiislim milletvekillerinin vatansever beyanlarini aktarir.2! Ayni
zamanda 1908’de anayasanin yeniden yirurlige konulusunun da Misli-
manlar, Hiristiyanlar ve Yahudiler tarafindan ortak halk gosterilerinde cos-
kuyla kargilandigi bilinmektedir. Ne var ki, ne kadar iyi niyetli olursa olsun,
Osmanlicilik davasi, giglenen etnik milliyet¢ilik ¢aginda ve buyiik Avrupa
devletlerinin kendi korumalari altindaki Hiristiyan topluluklar lehinde sik
miidahaleleri kargisinda, gercekei bir dava degildi. Feroz Ahmad’in dedigi gi-
bi “19. ylzyilin sonuna kadar Yahudiler hari¢ buitiin gayrimuslimler, de fac-
to bir koruyucu bulmuslardi.” Ahmad, ittihat ve Terakki Komitesi’nin des-
tekledigi Tiirk milliyetciliginin yiikselisine paralel olarak Ittihat ve Terakki
Komitesi ile Rum ve Ermeni cemaatleri arasindaki iligkilerin kisa bir balayin-
dan sonra hizla kétiilestigini de gozlemlemistir.??

Dini iligkileri temel alan Osmanl niifus istatistikleri, Misliiman top-
lum i¢indeki farkliliklar hakkinda elbette bir sey soylememektedir. Tiirk nii-
fusun yam sira, Musliiman toplum Araplar, Kurtler, Cerkezler, Bognaklar,
Arnavutlar, Pomaklar ve Lazlar gibi etnik ve dilsel agidan farkli bircok grubu
icine almaktaydi. Bu nedenle Karal, ilk Osmanli Mebusan Meclisi tiyelerinin
“14 farkh dil konustugunu ama kanunlarin gerektirdigi gibi hepsinin biraz
Tiirkge bildigini” ifade etmistir.2? Etnik milliyetciligin yiikselisi 6zellikle
Araplar etkilemistir ve Birinci Diinya Savasi sonunda Arap¢a konusan bolge-
lerin ayrilmalari ile sonuglanmistir.

1915°teki trajik Ermeni tehciri ve 1924’te Yunanistan ile Tirkiye ara-
sinda gergeklesen nufus mubadelesi, en azindan imparatorlugun Hiristiyan
niifusuna oranla yeni Turkiye Cumhuriyeti topraklarini ¢cok daha homojen
bir hale getirmistir. Boylelikle Birinci Diinya Savasi’ndan once Osmanli niifu-
sunun yaklagik yiizde 20’sini teskil eden gayrimislim nufus, 1927°deki nufus
sayiminda % 2,78’e (378.664) dismustiir ve giinimuze kadar da azalmaya
devam etmistir.2# Bu grup, sirasiyla, miibadele ve tehcirden kurtulmus Istan-

21 Karal, “Non-Muslim Representatives in the First Constitutional Assembly”, s. 396-398.

22  Feroz Ahmad, “Unionist Relations with the Greek, Armenian, and Jewish Communities of the Ot-
toman Empire, 1908-1914”, Christians and Jews in the Ottoman Empire icinde, der. Braude ve
Lewis, s. 404. Ahmad 1908’deki Meclis’te 26 Yunan ve 14 Ermeni milletvekili bulundugunu not
eder (s. 430, n. 26).

23 Karal, “Non-Muslim Representatives in the First Constitutional Assembly”, s. 396.

24 Arus Yumul, “Azinlik m1 Vatandas mi1?”, Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalari: AB Siire-
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bul Rumlari ve Ermenileri ile Osmanli-Turk devletiyle hicbir sorunu olmayan
ve sadik tebaa olarak kabul edilen Yahudi toplulugundan (1927 nufus sayi-
mina gore 81.872 kisi) olusmaktadir.?®> Gayrimiislim niifusun toplu gocii
Cumbhuriyet doneminde de devam etmistir. Bugiin gayrimuslim nifusun ora-
n1 % 1’den ¢ok daha azdir: 55.000 ila 60.000 arasinda Ermeni; 2.000°den da-
ha az Rum; biiyitk cogunlugu Istanbul’da yasayan 25.000 kadar Yahudi; ve
Giineydogu’da, Istanbul’da ve cesitli yerlerde yasayan tahmini 25.000
Siiryani.26Azinliklara karst ayrimcr uygulamalarin yaninda, bu toplu gégte
buiyiik tarihi olaylar da rol oynadi. 1934°te Trakya’daki Yahudi pogromlari
binlerce Yahudinin giivenlik arayisiyla Istanbul’a gog etmesiyle sonuglandi.?”
Gayrimuslimleri Mislimanlardan on kat daha agir vergilendiren ayrimei ve
utang verici Varlik Vergisi (1942/1943), gayrimiislimlerden Miisliimanlara
cok 6nemli bir zenginlik ve miilkiyet transferiyle sonuglandi.?8 1948°de Israil
Devleti’nin kurulusu, 30.000 Yahudinin Israil’e gé¢ etmesine neden oldu.??
6-7 Eyliil 1955°te Istanbul’daki trajik pogrom ve yikimda biiyiik cogunlugu
Rumlara ait, bunun yani sira aralarinda Yahudi ve Ermeni miilklerinin de bu-
lundugu 5.000 kadar diikkan ve eve zarar verildi; ve bu Istanbul Rumlarinin
biiyiik capta gociine neden oldu.3? Son olarak, Kibris krizinin bir sonucu ola-
rak 1964°te Tiurkiye tarafindan 1930 Turk-Yunan anlagmasinin tek tarafli ip-
tali, Tuirkiye’de yasayan Yunan vatandaslarini goge zorladi. Rumlarin ¢ogu
Turk vatandaslariyla evli oldugundan, gog¢ butin aileleri kapsamaktaydi ve
bu nedenle goge 30.000 kadar kisi dahil oldu.3? Tiirkiye’nin giineydogusun-
da yasayan kadim bir Hiristiyan toplulugu olan Siiryaniler, 1980’lerde devlet
ile Kiirdistan Isci Partisi (PKK) arasindaki catismalarin ortasinda kalarak bii-
yitk oranda Bati tilkelerine gog etmistir. Sonugta % 99.5’i Misliman olan bir
iilke, cok dinli Osmanli Imparatorlugu ile tam bir tezat olusturmaktadir.

cinde Yurttashk Tartismalar: iginde, der. Ayhan Kaya ve Turgut Tarhanh, TESEV, Istanbul, 2005,
s. 93. Gayrimuslim niifusundaki hizli diisiis igin ayrica bkz. Dilek Giiven, “Bugiin Maliniza, Yarin
Canmiza: Etnik ve Ekonomik Homojenlestirme, 6-7 Eyliil 1955 Olaylar1”, Tiirkiye’de Azinlik
Haklar: Sorunu: Vatandaslik ve Demokrasi Eksenli Bir Yaklasum icinde, TESEV, Istanbul, 2006,
s. 38.

25 Ahmad, “Unionist Relations™, s. 425-428.

26 Baskin Oran, Tiirkiye’de Azinliklar: Kavramlar, Lozan, I¢ Mevzuat, I¢tibat, Uygulama, TESEV,
Istanbul, 2004, s. 38-41.

27 Ayhan Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari, Iletisim, Istanbul, 2000, s. 71-99.

28 Ag.e.,s. 172 ve cesitli sayfalarda. Ayrica bkz. Ridvan Akar, “Tek Parti Donemi: Varlik Vergisinin
Ekonomik, Toplumsal ve Siyasi Boyutlar1”, Tiirkiye’de Azinlik Haklar: Sorunu icinde, s. 31-35.

29 Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari, s. 207-208.

30 Given, “Bugtin Maliniza, Yarin Caniniza”, s. 37.

31 Yumul, “Azinlik m1 Vatandag mi?”, s. 92.
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Bu yikici olaylara ek olarak resmi politikalar ve Tiirk devletinin de fa-
cto uygulamalari, gayrimiislimler i¢in hayati zorlagtirmig ve giivensiz hale ge-
tirmigtir. Bu tiir ayrimer politika ve uygulamalarin tam bir agiklamasini yap-
mak, bu calismanin kapsami disindadir. Fakat baz1 6nemli hususlarin altini
¢izmek Uzere, su noktalara deginilebilir: Tturk hukimetleri sadece ti¢ buyiik
gayrimiislim topluluk olan Rumlar, Ermeniler ve Yahudilere bir dizi pozitif
hak taniyan ama Stryaniler gibi diger kiiciik gayrimiislim topluluklari kapsa-
mayan Lozan Andlasmas: hiikiimlerine uymustur. ikincisi, ii¢ biiyiik cemaat
agisindan dahi uygulama eksiklikleri olmustur. Uciinciisii, dil hakkiyla ilgili
Lozan huktumleri (madde 39/4, 5) Kiirtler gibi Misliman dil azinliklar1 agi-
sindan buiyiik ol¢tide inkar veya ihlal edilmistir. Dordunciisii din, 1rk ve etnik
koken temelinde ayrimciligin yokluguna iligkin resmi iddialara ragmen,
Turkligt etnik koken acisindan tanimlayan bir dizi mevzuat ve mahkeme ka-
rar1 s6z konusudur. Besincisi, popiiler kiiltiir diizeyinde, gayrimiislimleri esit
vatandaglar olarak degil, Tirk Devleti’ne duydugu sadakatten siiphe edilen
yabancilar olarak gérme egilimi mevcuttur.3?

Gayrimuslim topluluklarin gogt, yine de milli-devletin kurucularinin
hayal ettigi gibi “dil, kiiltiir ve ideal”de birlesmis homojen bir toplumun olus-
tugu anlamina gelmiyordu. Miisliiman nufus icerisindeki 6nemli etnik, dilsel
ve mezhepsel boliinmelerin oldugu gibi kalmasi sebebiyle Tiirk toplumu, hala
“cogulcu” veya “bolinmis” bir toplum olarak kabul edilebilir. Kiirtler, en
buiytik etnik ve dilsel azinhigi olusturmaktadir; sayilari tahminen 12 milyon ve
15 milyon arasindadir (niifusun yaklagik olarak % 15-20’sini olustururlar ve
yaklasik % 75’1 Stinni, gerisi de Alevidir). Onlar1 Arapca konusanlar takip
eder; sayilari tahminen 1 milyon kadardir ve yine Sunniler ile Aleviler arasin-
da bolinmustiirler. Bazi Alevilerin, 6gretilerini bagimsiz bir din veya “bir fel-

:»33

sefe ve Anadolu insanina 6zgii bir yasam bicimi”33 olarak kabul etmelerine

ragmen Alevilik, heteredoks bir Islim mezhebidir. Muhtemelen Aleviligi ta-

32 Tiurkiye’de azinlklar konusu, akademik yazilarda dahi, uzun siire bir tabu olarak kabul edilmis-
tir. Son yillarda ise akademik diinyanin bir kisminda, medya ve edebiyat ¢evrelerinde konuyla il-
gili artan ve elestirel bir ilgi s6z konusudur. Bu yondeki calismalar igin 6zellikle bkz. Oran, Tiirki-
ye’de Azinliklar (Bu paragraf biiyiik 6lciide Oran’in ayrintih agiklamalarina dayanmaktadir); Ka-
ya and Tarhanly, der., Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalars; Tiirkiye’de Azinlik Haklar: So-
runu; Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalar; Umut Ozkirimli, Milliyetcilik ve Tiirkiye-
AB Iliskileri, TESEV, Istanbul, 2008 ve Sevan Nisanyan, Yanls Cumburiyet: Atatiirk ve Kema-
lizm Uzerine 51 Soru, Kirmizi, Istanbul, 2008.

33 Oran, Tiirkiye’de Azinliklar, s. 41-45; Tahire Erman ve Aykan Erdemir, “Aleviler ve Topluma Ek-
lemlenme Sorunsali”, Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalar: iginde, der. Kaya ve Tarhanl,
s. 127-144.
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nimlamadaki farkliliklar nedeniyle tahmini sayilar da buyiik farkhlik goste-
rir ve 6 milyon ile 17 milyon arasinda degisir.3* Baskin Oran, sayilarinm 12
milyon oldugunu tahmin etmektedir; bunlarin buyiik bir cogunlugu Tiirkce
konustugu halde Aleviler. Tiirkce, Kurtce (6zellikle Zazaca), Arapca ve Aze-
ri Tiirkgesi konusanlar olarak da ayrilmaktadir.3

Elbette, resmi olarak taninan azinlik statiisii ve beraberindeki pozitif
haklardan ne Kiirtler ne de Aleviler yararlanmigtir. Aslinda her ikisi de ken-
dilerinin Cumhuriyet’in temel veya kurucu bilegenleri oldugunu savunarak,
boyle bir statii talebini reddetmigtir. Fakat her ikisi de azinhigin genellikle ka-
bul goren sosyolojik tanimina uymaktadir. Sosyolojik olarak bir azinlik, dil,
ik, etnik koken, din veya mezhep gibi objektif farkliliklar temelinde niifusun
baskin ¢ogunlugundan farkli olan ve farkliliklarinin bilincindeki bir grup in-
sandan olugsmaktadir. Bu, acik¢a, Kiirtler ve Aleviler icin gegerli olan bir du-
rumdur ve uzun siiren zoraki bir suskunluk doneminden sonra her iki grup
ayr kiltiirel kimliklerinin taninmas: taleplerinde bulunmaya baglamiglardir.
Aslinda bu tiir talepler, bugiin de Tirk siyasetinde en cok tartisilan konular
arasindadir.36

Stiphesiz, ¢cagdas Tirkiye’de sosyal cogulculuk, Kurtler ve Aleviler ile
sinirh degildir. Cok dilli, cok etnik gruplu Osmanli imparatorlugu’nun varisi
olan Turkiye Cumhuriyeti dogal olarak Araplar, Cerkezler, Giircliler, Abaza-
lar, Lazlar, Arnavutlar, Bognaklar ve Pomaklar gibi bir dizi farkl etnik/dilsel
grubu icine almaktadir. Ancak bunlarin ¢ogu, Osmanl Devleti’ni siginilacak
bir yurt bulan komsu Kafkas veya Balkan iulkelerinden gelen gogmenlerdir.
Bu nedenle baz1 6zgin kiiltirel 6zelliklerini korumus olsalar da, Musliiman/
Turk kimligini benimsemekte higbir zorluk ¢cekmemis ve kendilerini nifusun
temel ve esit pargalari olarak gormiiglerdir.3”

Bu etnik ve dilsel ¢ogulculuga, 1970’lerde agiga c¢ikan yeni bir boliin-
me ¢izgisi eklendi. Necmeddin Erbakan’in Milli Nizam Partisi’ni kurmasiyla,
uzun siire bastirilmis Islamci veya Islami egilimler, siyasal ifade olanag: bul-
maya basladi. 1971°deki askeri miidahale sonrasinda kapatilan Milli Nizam

34 Mehmet Demiray, “Understanding the Alevi Revival: A Transnational Perspective”, Yiiksek Li-
sans Tezi, Bilkent Universitesi, 2004, s. 57.

35 Oran, Tiirkiye’de Azinliklar, s. 42-45.

36 Alevilerin talepleri ile ilgili tartismalar igin bkz. Erman ve Erdemir, “Aleviler”, s. 135-143; Kiirt-
lerin talepleri icin bkz. Bahar Sahin, “Tiirkiye’de Avrupa Birligi Uyum Siireci Baglaminda Kiirt So-
runu: Agilimlar ve Sinirlar”, Tiirkiye’de Cogunluk ve Azinlik Politikalar: iginde, der. Kaya ve Tar-
hanli, s. 101-126.

37 llging gozlemler icin bkz. Suavi Aydin, “Azinlik Kavramina Iceriden Bakmak”, Tiirkiye’de Cogun-
luk ve Azinlik Politikalar: icinde, der. Kaya ve Tarhanly, s. 145-170.
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Partisi’ni, halefi olan bir dizi Islami parti takip etti: Milli Selamet Partisi, Re-
fah Partisi, Fazilet Partisi (hepsi askeri yonetim donemlerinde veya Anayasa
Mahkemesi karariyla kapatildi) ve Saadet Partisi. Turkiye’nin bugiinki ikti-
dar partisi, Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ise iist lider kadrosunun Is-
lamc1 koklerden gelmesine ragmen, artik Islamei bir parti olarak kabul edile-
mez. Sosyal ve kiiltiirel sorunlarda inang temelli degerlerden esinlenen muha-
fazakar demokrat bir parti olarak tarif edilmesi daha dogru olabilir. 1990’lar
siyasal Isliam’in hizli yiikselisine tanik oldu. Boylece Refah Partisi (RP) oyla-
rin % 21.4’unt alarak 1995 secimlerinden en giiclii parti olarak ¢ikti; ve
1996 ve 1997°de RP ile merkez sag Dogru Yol Partisi’nin olusturdugu kisa
omirla bir koalisyon hiikiimetinin biiyiik ortagi oldu. Bu ¢alkantili koalisyon
hiikimeti donemi, hitkiimeti istifaya zorlayan ve RP’nin kapatilmasina, Erba-
kan ve partinin 6nde gelen bazi simalari hakkinda bes yillik siyaset yasag: ge-
tirilmesine sebep olan, “28 Subat siireci” olarak da bilinen “yumusak” veya
“post modern” askeri miidahale ile sona erdi.

Islamar partilerin yiikselisi, Islami bir isadamlar1 dernegi (MUSIAD);
Islami bir sendika (HAK-IS), islami gazeteler, cok sayida televizyon ve radyo
aglari, yaynevleri, ticari isletmeler, okullar, 6grenci yurtlari, kiltiir ve hayir
dernekleri ve benzerleri gibi cok biiyiik sayida Islamci veya Islami sivil top-
lum kurulusunun gelismesi ile paralel bir sekilde gergeklesti. Bunlara resmen
taninmayan ama aslinda ¢ok aktif olan bir dizi Islami tarikat ve cemaatleri de
eklememiz gerekir. Boylece “boliinmis bir toplumun™ ayirt edici bir isareti
olarak ayri bir Islami alt-kiiltiiriin, kat1 laik goriisteki devlet kurumlari ve si-
vil toplum orgtleri ile yan yana ortaya ¢ikisgindan soz edebiliriz. Tek-parti
doneminden miras kalan devlet¢i ve vesayetci zihniyet, tipki Kiirtlerin ve Ale-
vilerin taninma ile ilgili artan talepleri 6rneginde oldugu gibi bu yeni meydan
okumayla karsilasmaya da hazirliksizdi. Su anda, ultra-laikler ve dinden il-
ham alan muhafazakarlar arasindaki bolinme ¢izgisi Tiirk siyasetini bolen
ana cizgidir.

Boylece Tiirkiye, Cumhuriyet’i kuranlarin asimilasyona ve homojen-
lestirmeye yonelik sistematik politikalarina ragmen, hala ¢cogulcu bir toplu-
mun bir¢ok o6zelligini korumaktadir. Guniimuzin Turkiye demokrasisinin
kargisindaki en temel sorun, topluma yapay bir homojenlik hatta tekdiizelik
empoze etmek isteyen otoriter devlet gelenegi ile bu toplumsal ¢ogulculugu
uzlagtirabilmektir. Bu devlet geleneginin bazi unsurlari Osmanl déneminden
miras kalmis olmakla birlikte, digerleri buna cumhuriyetci dénemin millet in-
sas1 stirecinde eklenmistir. Bundan sonraki bolumde ¢ogulcu bir demokrasi-



7 O tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

nin gelisimi ile uyumu agisindan erken Cumhuriyet (tek-parti) doneminin si-
yasi kiiltiirii ele alinacaktir.

KEMALIST MIRAS
Bugiin Tiirkiye’de “hakim bir resmi ideoloji” olup olmadig: tartigmalidir.38
Tartismanin konusu, Cumhuriyet’in kurucu felsefesini (Kemalizm) bir “zih-
niyet” olarak mi yoksa bir “ideoloji” olarak mi1 adlandirmanin daha uygun
olacagidir.3® Eger “ideoloji” kelimesi, asir1 sert, kapsamli ve sistematik bir fi-
kirler butiini ile sinirli degilse, 0 zaman Kemalizm yumusak ya da “orta 6l-
cekli” bir ideoloji olarak tanimlanabilir.*® Bu semantik tartismay1 daha fazla
ilerletmeden, ¢ok partili siyasete gegisin ardindan geride biraktigimiz nere-
deyse altmis yi1ldan sonra, Kemalizm’in kurucu ideolojisinin halen Tiirk siyasi
kiltiiriniin cok 6nemli bir bileseni oldugu soylenebilir. Taha Parla’nin ifade-
siyle; “Cagdas Turk siyasal yasaminda, hem biligssel hem duygusal-normatif
planda, Kemalizm’e gonderme yapilmadan disiince-duygu-yarg: belirtildigi,
ona dayanilmadan siyasi 6nerme ve proje tretildigi, tilkenin siyasi tarihi ve
gelecegi ustune Kemalizm’le ilgisi kurulmadan (sembolik veya diskirsif) ko-
nusuldugu ve is goriildiigii yok gibidir.”*! Ger¢ekten de Kemalist ideolojinin
etkisi, askerl s6ylem ve eylemlerde; Anayasa Mahkemesi dahil yiiksek yarg:
organlarinda; bugiinkii ana muhalefet partisinde (Cumhuriyet Halk Partisi
[CHP]); ana akim medyada ve bircok yiiksek 6grenim kurumunda siddetle
hissedilmektedir. Kemalist ideolojinin izleri, dzellikle 1982 Anayasasi’nda ve
daha az olgtide de 1961 Anayasasi’nda bulunabilir. Bunun 6rnekleri, sonraki
boliimlerde sunulacaktir.

Kemalist ideoloji, resmi olarak 1931°deki Parti Kongresi’nde kabul
edilen ve 1937°de Anayasa’ya dahil edilen alt1 ilkeden (“alti ok”) olugsmakta-

38 Taha Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, cilt 1, Atatiirk’iin Nutuk’u, letisim,
Istanbul, 1991, s. 13-16. Ayrica bkz. Mustafa Erdogan, Demokrasi, Laiklik, Resmi [deoloji, Li-
berte Yayinlari, Ankara, 2000.

39 Ideolojiler ve zihniyetler arasindaki fark igin bkz. Juan J. Linz, “Totalitarian and Authoritarian
Regimes”, Handbook of Political Science icinde, der. Greenstein ve Polsby, 3, s. 266-269. Linz’e
gore, ideolojiler “aydinlar ve sozde aydinlar tarafindan veya onlarin yardimiyla, genellikle yazil
olarak, islenmis ve orgiitlendirilmis diistince sistemleridir.” Oysa zihniyetler “durumlar kargisinda
kodlanmamus tepkiler gostermeyi saglayan, rasyonel olmaktan ¢ok, duygusal diistinme ve hisset-
me yollaridir.” Bu yoénde bir Kemalizm analizi igin bkz. Ergun Ozbudun, “The Nature of the Ke-
malist Political Regime”, Atatiirk: Founder of a Modern State i¢inde, der. Ali Kazancigil ve Ergun
Ozbudun, Hurst, Londra, 1981, s. 87-92.

40 Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3. cilt, Kemalist Tek-Parti Ideolojisi
ve CHP’nin Alt1 Ok’u, Tletisim, Istanbul, 1992,s. 12, 21-22.

41 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 1,s. 13.
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dir. Bunlar; cumhuriyetgilik, milliyetgilik, halkcilik, devletcilik, laiklik ve in-
kilapgiliktir. Bunlardan cumhuriyetgilik, 1923’te Cumhuriyet’in ilinindan bu
yana gercek bir meydan okuma ile kargilasmamustir; devletcilik ve inkilapgi-
lik ilkeleri ise, en azindan orijinal anlamlarinda, 1945’te yarismaci bir siyasal
sisteme gegis ile beraber tedaviilden kalkmaya baglamistir. Giiniimiizde siyasi
bir terim olarak nadiren kullanilmasina ragmen, halk¢ihigin izleri ve cagrigim-
lari, 1961 ve 6zellikle de 1982 Anayasalarinda goriilmektedir. Milliyetgilik ve
laiklik, daha dogrusu bu kavramlarin ger¢ek anlamlari, giiniimiizde hararetli
siyasi tartigmalarin konusudur.

Ancak Kemalist ideoloji, bu alt1 resmi ilkeye indirgenemez. Resm1 ola-
rak daha az sozui edilmesine karsin, muhtemelen alt1 ok kadar 6nemli bazi di-
ger bilesenler de soz konusudur. Giiclii bir seckinci bakis, milletin mutlak bir-
ligi vurgusu, liberal demokrasi ve yarigmaci bir parti sisteminin reddi, sinif
miicadelesinin inkari, rasyonalizm ve bilimselcilik, korporatizm, dayanigma-
cilik, otoriterlik, vesayetgilik, radikalizm ve kalkinmaciligin bunlar arasinda
yer aldig1 soylenebilir.

Kurtulus Savagi yillar1 boyunca (1919-1922) “halkgilik” terimi, hem
anti-emperyalist hem anti-kapitalist bir slogan olarak ve halk egemenligi ve
halk hiiktimeti (yani siyasi demokrasi) ile esanlamli olarak kullanilmigtir. Bu
kullanimin ilk orneklerinden biri, Atatiirk’iin 1 Aralik 1921°deki Meclis ko-
nusmasinda bulunabilir:

Meslek-i i¢timai itibariyle dahi diigtindigtimiiz zaman, biz hayatin, istikla-
lini kurtarmaya calisan erbab-1 sayiz, zavalli bir halkiz! Mahiyetimizi bile-
lim. Kurtulmak, yagamak i¢in ¢aligsan ve calismaya mecbur olan bir halkiz!
Binaenaleyh her birimizin hakki vardir. Salahiyeti vardir. Fakat ¢alismak
sayesinde bir hakki iktisap ederiz. Yoksa arka tistii yatmak ve hayatini say-
den muarra gecirmek isteyen insanlarin bizim heyet-i ictimaiyemiz icerisin-
de yeri yoktur, hakki yoktur. ... Halkgilik, nizam-1 ictimaisini sayine, huku-
kuna istinad ettirmek isteyen bir meslek-i i¢timaidir. Efendiler! Biz bu hak-
kimizi mahfuz bulundurmak, istiklalimizi emin bulundurabilmek igin he-
yet-i umumiyemizce heyet-i milliyemizce bizi mahvetmek isteyen emperya-
lizme karg1 ve bizi yutmak isteyen kapitalizme kars1 heyet-i milliyece miica-

hedeyi caiz géren bir meslegi takip eden insanlariz.*?

Ancak bu anti-emperyalist ve anti-kapitalist ton, muhtemelen Kurtu-
lug Savag’nin kritik yillarinda Sovyetler Birligi’nin destegini saglamak ve ko-

42 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, cilt 1, T.B.M.Meclisinde ve C.H.P. Kurultaylarinda, 1919-1938,
Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara, 1961, s. 196.
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rumak i¢in tasarlanmustir. 1922°de Yunan ordular karsisindaki asker? zafer-
den az sonra Tiirkiye yiiziinii Bati Avrupa devletlerine cevirmeye basladigin-
da da, artik telaffuz edilmez olmustur.*® Benzer sekilde, halk egemenligine ve
halk hiikimetine yapilan vurgulamalarin yerini, giderek dayanigmaci yeni bir
halkeilik kavrami almigtir. Nitekim 1931 Mayisinda kabul edilen CHP Prog-
rami, halk¢iligi soyle tanimlamigtir:

Irade ve hakimiyetin kaynag: millettir. Bu irade ve hakimiyetin, devletin va-
tandasa ve vatandasin devlete kargilikli vazifelerinin hakkiyle ifasini tanzim
yolunda kullanilmasi Firkaca biiyiik esastir. Kanunlar 6niinde mutlak bir
miisavat kabul eden ve higbir ferde, higbir aileye, hicbir sinifa, hi¢bir cema-
ate imtiyaz tanimayan fertleri halktan ve halkgi olarak kabul ederiz. ... Ttir-
kiye Cumhuriyeti halkini ayr1 ayri siniflardan miirekkep degil ve fakat fer-
di ve igtimai hayat i¢in is bolimi itibariyle muhtelif mesai erbabina ayril-
mig bir camia teldkki etmek esas prensiplerimizdendir. A) Kiciik ¢iftciler,
B) Kii¢iik sanayi erbabi ve esnaf, C) Amele ve is¢i, C) Serbest meslek erba-
b1, D) Sanayi erbabi, biiyiik arazi sahipleri ve tiiccar, Tiirk camiasini tegkil
eden baslica calisma ztimreleridir. Bunlarin her birinin ¢aligmasi, digerinin
ve umumi camianin hayat ve saadeti i¢in zaruridir. Firkamizin bu prensip-
le istihdaf ettigi gaye sinif miicadelesi yerine ictimai intizam ve tesaniit te-
min etmek ve birbirini nakzetmiyecek surette menfaatlerde ahenk tesis ey-

lemektir. Menfaatler, kabiliyet ve calisma derecesiyle miitenasip olur.*

Bu halkgilik kavraminin, dayanismaci ve korporatist oldugu agiktir.
Taha Parla’nin ifadesiyle; “bu hem anti-liberal hem de anti-sosyalist bir halk-
ciliktir. ... Durkheimeci-Gokalpgi solidarist korporatizmin, hem bir sosyolojik
teori olarak, hem de bir siyasi teori-ideoloji olarak bundan daha 6zli, regete-

vari bir tanimi olamaz.”*>

Bu anlamda halkgilik, tek-parti ideolojisinin bel-
kemigini olusturmus ve Atatiirk’tin ve diger parti ileri gelenlerinin konusma-
larinda siklikla vurgulanmistir. Nitekim Atatiirk’tn 1922°deki bir konugma-
sina gore, “bu milletin siyasi firkalardan ¢cok cani yanmugtir. Sunu arzedeyim
ki, memalik-i sairede firkalar behemahal iktisadi maksatlar izerine teessiis et-
mis ve etmektedir. Ciinkii o memleketlerde muhtelif siniflar vardir. Bir sinifin

menfaatini muhafaza icin tesekkiil eden siyasi bir firkaya mukabil diger bir si-

43 Taha Akyol, Ama Hangi Atatiirk, Dogan Kitap, Istanbul, 2008.

44  Mete Tuncay, Tiirkiye Cumburiyeti'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, 1923-1931, Yurt Ya-
yinlari, Ankara, 1981, s. 448-449.

45 Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3, s. 42, 44. Benzer degerlendirmeler i¢in
bkz. Tungay, Tiirkiye Cumburiyeti'nde Tek-Parti Yonetiminin Kurulmasi, s. 209 ve Levent Koker,
Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, Tletisim, Istanbul, 1990, s. 209.



tiirkiye: cogulcu toplum ve tekgi devlet 73

nifin menfaatini muhafaza maksadiyle bir firka tesekkil eder. Bu pek tabii-
dir. Giya bizim memleketimizde de ayr1 ayr1 sunuf varmis gibi teessiis eden
siyasi firkalar ytizinden sahit oldugumuz neticeler malimdur. Halbuki Halk
Firkasi dedigimiz zaman bunun i¢inde bir kisim degil, buitiin millet dahildir.
... Binaenaleyh mesalik-i muhtelife erbabinin menafii yek digerine memzug
oldugundan, onlari siniflara ayirmak imkani yoktur ve heyet-i umumiyesi
halktan ibarettir.”#6 Parla, bu anlayis1 “cok tipik, teknik bir solidarist (tesa-
nutcii/dayanigmaci), korporatist, organizmaci, uyumcu (bir) toplum modeli
ve tanimi” olarak tanimlamaktadir.*”

Halkgiligin bu dayanigmaci ve korporatist tasavvuru, farkli menfaatle-
ri uzlagtirmak ve uyumlulagtirmak amaciyla devletin ekonomik hayatta aktif
bir rol oynamasini gerektirir. Dolayisiyla bu, bizi bagka bir okun (devletcilik)
bir yoniine goturir. Diger yoniiyle ise devletgilik, ozellikle 6zel sermayenin
onciilitk etmekte yetersiz veya isteksiz oldugu alanlarda hizli sanayilesmeye
ulagmak amaciyla devlet girisimciligini ifade etmektedir. Bu “kalkinmacilik”
anlamindaki devletcilik, ekonomi politikasinin olduk¢a esnek ve konjonktii-
rel bir ilkesi olarak, burada bizi ilgilendirmemektedir. Ancak farkli menfaat-
lerle ilgili aracilik ve uzlagtiricilik anlaminda devletgilik, halkgilik ilkesinin
o6nemli bir tamamlayicisidir. 1931°de Atatiirk’iin ifade ettigi tzere; “Halki-
miz tab’an devletgidir ki, her tiirlii ihtiyaci devletten talebetmek i¢in kendisin-
de bir hak goriiyor. Bu itibarla milletimizin tabayii ile firkamizin programin-
da tamamiyle bir mutabakat vardir... (B)izim firkamiz... her sinif halkin men-
faatlerini miisavi bir surette bir digerini mutazarrir etmeden temin etmeyi is-
tihdaf eden bir tesekkiildiir.”*® Benzer sekilde, parti genel sekreteri Recep
Peker, 1935’te parti programini agiklarken, sinif catismasini ve ayricalik ve
tahakktim kavramlarini reddetmistir. CHP’nin hem is¢i sinifinin tahakktimii-
ne (ilginctir ki ondan ¢cogu zaman “milliyet¢i” is¢i sinifi olarak so6z edilmekte,
boylece sosyalist doktrinlerin enternasyonalizmi agikca reddedilmekteydi)
hem de onlarin buiyiik isadamlari tarafindan somuriilmesine kargi oldugu be-
lirtilmistir. Bu nedenle, devlet onlarin menfaatlerini uzlastirmak ve uyumlu-
lagtirmak i¢in aktif bir rol oynamalidir; trost ve kartellerin yani sira, grev ve

46  Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, cilt 2, 1906-1938, der. Nimet Unan, Tiirk Inkilap Tarihi Enstitii-
sii Yayimlari, Ankara, 1952, s. 97-98. Ayni temalar, 20 Nisan 1931°deki secim manifestosunda da
vurgulanmustir: Taha Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, cilt 2, Atatiirk’iin
Séylev ve Demegleri, lletigim, Istanbul, 1991, s. 213-215.

47 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 2, s. 217-219. Daha genis ayrinti igin ayri-
ca bkz. Taha Parla, Ziya Gokalp, Kemalizm ve Tiirkiye’de Korporatizm, Iletisim, Istanbul, 1989.

48  Atatiirk’iin S6ylev ve Demecleri, 2, 's. 262-264.
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lokavt da yasaklanacaktir.#? Boylece CHP’nin korporatist halkgiligi, gerek
liberal kapitalizmden, gerek sosyalizmden farkli bir “liciincti yol” olarak su-
nulmustur.>°

Daha da 6nemlisi, halk¢iligin tamamlayicisi olarak devletgiligin, sade-
ce bir ekonomik politika konusu olarak degil, ayni zamanda egitim ve kiltir
alanlarini da kapsayan daha genig bir siyasi/idari ilke olarak distintilmiis ol-
masidir. Boylece 1931 ve 1935 parti programlarinda su ifadelere yer verilmis-
tir: “Kuvvetli cuamhuriyetci, milliyetci ve layik vatandas yetistirmek, tahsilin
her derecesi igin mecburi ihtimam noktasidir. Tirk milletine, Tuirkiye Biytik
Millet Meclisine ve Tiirkiye Devletine hiirmet etmek ve ettirmek hassas bir
vazife olarak telkin olunur ... Terbiye her tiirli hurafeden ve yabanc fikirler-
den uzak, iistiin, milli ve vatanperver olmalidir.”>! Parla’nin deyisiyle
CHP’nin “devletciligi iktisadi alanda ilimli olabilir; ama devletcilik, devlet
giidiimi ve denetimi, kiiltiir ve egitimi de igine alacaktir. Kemalist devletcilik
bu bakimdan “ilimli iktisadi devletgilikten’ ibaret degildir. Entegralist ve tota-
liter boyutlar1 da olan, bir idari-siyasi devletciliktir ayn1 zamanda.”>2

Kemalist ideolojinin omurgasi olan halkgilik ile iligkili ve onunla kay-
nagmis olan bir diger 6nemli ok da milliyetgiliktir. Her iki ilke de insanlari de-
rin bolinmeler ve catismalar olmaksizin ayni kiltirti ve idealleri paylasan
birlesik ve uyumlu bir biitiin olarak tasavvur etmektedir. Milli birlik ve hatta
birorneklik, Atatiirk’tin ve diger parti ileri gelenlerinin konugmalarinda en sik
kullanilan kavramlardandir. Mesela, Peker’e gore: “siniflagsma fikri, insafsiz,
ihtirash ve taassuplu bir sinif miicadelesini ve bu da vatandaslarin miitemadi
catismasini doguruyor. Bu ¢atisma bir devletin yasamasinda ve tehlikelerden
korunmasinda en biyiik kuvvet olan millf birligi ve milliyet fikirlerini yavag
yavas tahrip ediyor. Bu delkii temas milli kuvvetlerin beyhude yere israfina
sebep oluyor. Bu sebeple biz siniflagsmayi reddediyor ve bunun yerine millet-
ce kiitlelesmek fikrini miidafaa ediyoruz.”*3 Fransiz siyasi diisiincesinin etki-
si altinda millet, belli bir zamanda ve belli bir bolgede yasayan bir insanlar

49 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3,s. 126-136.

50 A.g.e.,s. 139-144, Kemalist korporatizm ve Italyan fasist korporatist devleti arasinda bir karsilas-
tirma i¢in, bkz. Feroz Ahmad, “The Search for Ideology in Kemalist Turkey”, From Empire to Re-
public: Essays on the Late Ottoman Empire and Modern Turkey iginde, Istanbul Bilgi University
Press, Istanbul, 2008, s. 184-192. Kemalist korporatizm iizerine bkz. Taha Parla ve Andrew Da-
vison, Corporatist Ideology in Kemalist Turkey: Progress or Order?, Syracuse University Press,
Syracuse, N.Y., 2004.

51 Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3,s. 71, 74, 78-85.

52 A.g.e.,s. 144; ayni dogultuda bkz. Koker, Modernlesme, Kemalizm ve Demokrasi, s. 209, 226.

53 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3,s. 112.



tiirkiye: cogulcu toplum ve tekgi deviet 75

toplulugu olarak degil, toplumun ge¢misini ve gelecegini kucaklayan manevi
bir kigilik olarak tasavvur edildiginden, halkgilik ve milliyetcilik ilkelerinin
CHP’nin soyleminde kaynasmasi, partinin bir yandan halki siyasal katilma-
nin diginda birakirken, 6te yandan millet adina egemenlik talep etmesini ko-
laylastirmgtir.

CHP’nin halkgilik anlayiginin, ¢ogulcu ve yarigsmaci bir parti sistemine
hatta gercek bir sosyal ¢ogulculugun ifadesine alan birakmadig agiktir. Ke-
malist yonetimin ilk giinlerinden itibaren Atatiirk ve yakin arkadaslari, yarig-
maci bir parti sistemi fikrini reddetmislerdir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, si-
yasi partiler, sinifa dayali toplumun dogal iiriinleri olarak goriildiiklerinden,
sinifsiz Turk toplumunda tamamen gereksiz hatta zararl kabul edilmiglerdir.
Nitekim CHP’nin kurulusundan az 6nce Atatiirk, “halkimizin musterek ve
umumi olan menafi ve saadetini temin icin ‘Halk Firkasi’ nami altinda bir fir-
ka teskil” edilecegini aciklamustir. Ancak sunlar1 da eklemistir: “Fakat milll
maksatlardan ziyade sahsi menfaatler esasina mustenit siyasi tesekkiillerden
ve bu tesekkiilatin igfallerinden, miisademelerinden tevelliit etmis olan tarzla-
rin elan cezasini cekmekte olan milleti ayni mahiyette bir takim bis{it istigal-
lere sevketmek kadar kebairden giinah yoktur.”>* Atatiirk, 1925 yilindaki
bir demecinde de benzer gorusleri su sekilde ifade etmistir: “Cumhuriyet
Halk Firkasi, diger memleketlerde oldugu gibi alelade sokak politikasi yapan
bir firka degildir ... Halk Firkas1 Mtaidafaai Hukuk Cemiyeti gibi biitiin mille-
ti tenvir ve biitiin millete delalet vazifesiyle miikelleftir. Firkamiza adi politi-
kacilik atfedenler nankor insanlardir. Memleket miitesanit bir vahdete muh-
tactir. Alelade politikacilikla milleti parcalamak hiyanettir.”3® Atatiirk’iin
1927°deki Nutuk’u ve diger bazi konusmalari, kimileri eski silah arkadaslar:
olan siyasi muhaliflere kargi “sagkin ve cahil beyinler” olmaktan hain olma-
ya kadar giden cok sert ithamlarla doludur.?® Bu ifadeler, Tiirk siyasal kiil-
tiiriindeki “oybirligi tutkusu”nun,?” muhalefet ve elestiriye karsi giiclii bir
hosnutsuzlugun yayginligini gostermektedir ki, bunun bazi izlerini cagdas
Thurkiye siyasetinde hila gormek mumkindiir.

Bu tavrin koklerinin Osmanli siyasal kiiltiiriinde bulunabilecegi de id-
dia edilebilir. Serif Mardin’e gore, “Tirk siyasal kiltiiriinde muhalefet kavra-
mint ¢ok olumsuz goren bir unsur vardir. ... Hatta siyasi ortodoksiden en

54  Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2, s. 60.

55 A.g.e.,s.224.

56 DParla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 1, s. 100.

57 Bu deyim, Carl J. Friedrich ve Zbigniew Brzezinski’ye aittir, Totalitarian Dictatorship and Autoc-
racy, Praeger, New York, 1963, s. 57, 63, 82, 103, 132 vd.
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ufak bir sapma ihanet (fitne) olarak gorulityordu; boyle bir ihanet olasilig:
hakkinda hep var olan bir siiphe, Osmanli devlet adamhiginin bir 6zelligiydi.”
Ayrica Mardin, bu 6zelligin elit kiltiirtine 6zgii olmadigini, kitle kiiltriince
(onun deyimiyle “kiiciik gelenek”) de paylasildigini gozlemlemektedir: “Boy-
lece, ‘kiciik toplum’ ve onun kultiirii diizeyinde, cemaatgi (gemeinschaftlich)
bir toplum anlayigiyla ve kuraldan sapmalara kars1 gosterilen bir hoggori
yoksunlugu ile karsilagiyoruz.” Mardin, bu tutumun 6rneklerini gerek Os-
manli doneminden, gerek ¢agdas donemden (daha ¢ok 1950’li yillar) su soz-
lerle vermektedir:

Bu satirlari yazarken, Tirk gazetelerinin mangetleri, kendi benzersiz tarzla-
riyla, mesum amagh politikacilarin Tiirk milletini ‘bolmek’te olduklarini
ilan ederek, bu davranig bicimine katkida bulunuyorlardi. Ama elli y1l 6n-
ce de Ittihat ve Terakki Partisi, muhaliflerine ayni suclamalarda bulunuyor-
du. Cumhuriyet doneminde Terakkiperver Firka, hainane faaliyetlerle sug-
lanirken, iddianame benzer sekilde kaleme alinmigti. Atatiirk’iin istegiyle

1930°da kurulmus olan Serbest Firka da, benzer su¢clamalarin hedefi haline

gelince, siyaset ufkundan kaybolmustu.’®

Buna kars: elbette, 1930°da Atatiirk’iin aktif destegiyle sadik bir mu-
halefet partisi olarak kurulan Serbest Cumhuriyet Firkasi’na deginilebilir.
Atatiirk, muhalefet partisi liderligi icin sectigi Fethi Okyar’a mektubunda su
ifadeleri kullanmistir: “Memnuniyetle tekrar goriityorum ki liik Cumhuriyet
esasinda beraberiz. Zaten benim siyasi hayatta bir tarafli olarak daima aradi-
gim ve arayacagim temel budur. Binaenaleyh Biiyitk Mecliste ayni temele is-
tinad eden yeni bir firkanin faaliyete gegerek millet iglerini serbest mtinakasa
etmesini Cumhuriyetin esaslarindan sayarim. Bu itibarle nokta-i nazarlarini-
z1 takip i¢in siyasi miicadeleye girmenizi bittabi hiisn-ii teldkki ettim. Reisi-
cumhur bulundugum middetce Reisicumhurlugun uhdeme teslim eyledigi
yuksek ve kanuni vazifeleri hitkiimette olan ve olmayan firkalara karg1 adila-
ne ve bitarafane ifa edecegim ve laik Cumhuriyet esas1 dahilinde firkanizin
her nevi siyasi faaliyet cereyanlarinin bir maniaya ugramiyacagina emniyet
edebilirsiniz efendim.”>°

Ancak, Atatiirk’in CHP ile Serbest Firka arasindaki iligkilere ve ken-
disinin bu iligkilerdeki roliine dair algilari, amaclanan seyin, ger¢ek anlamda

58 Serif Mardin, “Opposition and Control in Turkey”, Government and Opposition 1, 1966, s. 375-
387.

59 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 2, s. 142-143; Walter F. Weiker, Political Tu-
telage and Democracy in Turkey: The Free Party and Its Aftermath, Brill, Leiden, 1973, s. 68-69.
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bagimsiz bir muhalefet partisi olmadig izlenimini uyandirmaktadir. Nitekim
Ataturk, Fethi Bey’le konugmasinda sunlari soylemistir: “Cumhuriyet Halk
Firkasi reisleriyle cok miicadele edeceklerini tahmin ediyorum. Fakat ben,
Cumhuriyet esaslarinin kuvvetlenmesini temin edecek olan bu miicadeleyi
memnuniyetle miisahade edecegim ve simdiden soyleyebilirim ki, en ¢ok kav-
gali oldugunuz geceler sizi soframda birlestirecegim ve o zaman tekrar ayri
ayri her birinize soracagim; sen ne dedin? ne i¢in dedin? senin cevabin ne idi?
neye istinat ediyordu? Bu giinden itiraf ederim ki, bu benim i¢in yuksek bir
zevk olacaktir.”®® Bu ifadeler, diisiiniilen sistemin, bir hegemonyaci parti ve
kontrollii muhalefet sistemi oldugunu agik¢a gostermektedir. Her halukarda
bu deney, yeni partinin 6nemli ol¢tide halk destegi kazanmakta oldugu anla-
silinca, ii¢ ay iginde sona erdi. Durum, CHP yonetiminde alarm yaratti; Ata-
tirk de manevi destegini ¢ekince, parti kendisini feshe mecbur kaldi. Bircok
gozlemci, Serbest Firkanin feshinden sonra, CHP’nin toplum tizerindeki oto-
riter denetimini daha da giiglendirmis oldugunda hemfikirdir.6?

1930’lar ekonomik ve siyasi liberalizm ilkelerinin CHP tarafindan agik
ve net bir sekilde reddedildigi yillardi. Peker’in 1935’te CHP programini agik-
ladig1 konusma, bu ruh haletinin belki de en iyi 6rnegidir. Peker’in goriisiine
gore liberal diizende hak ve hiirriyetlerin istismari, insanlari yikip ciirtiten bir
anarsi donemine neden olmustur. Herkes kendi sinirsiz 6zgtirligiini kullanir-
ken, devlet otoritesini koruma ihtiyaci goz ardi edilmistir. Sonug olarak kitle-
ler bitmek bilmeyen bir kavga icinde yasamiglardir: “Liberal devlet sinesinde
her tiirli zarar ve karigiklik ve kavga unsurlari yasgamaga miisaid bir zemin
buldu.” Peker, liberal devletin “kendi iginden tefessiih neticesinde diinyanin
her yerinde ¢ok”tiigiinii, “artik can ¢ekismekte oldugunu” eklemektedir.62

Turkiye’deki tek-partinin kendisini demokratik cogulcu bir partiye do-
niistiirmek gibi nihai bir amacinin veya potansiyelinin olup olmadigi tartisma
konusudur. Su an buna olumlu cevap verenlerin baslica kaniti, 1940’larin so-
nunda yarismaci siyasete barisci ve diizenli bir sekilde CHP’nin kendi liderli-
ginin inisiyatifiyle gecilmesidir.6® Baska bilim adamlar ise, parti belgelerin-

60 Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2, s. 256; Cetin Yetkin, Serbest Cumburiyet Firkas: Olay:, Kara-
can Yayinlari, Istanbul, 1982. Ayrica bkz. Metin Heper, The State Tradition in Turkey, Eothen
Press, Walkington, 19835, s. 51-52 ve cesitli sayfalarinda.

61 Weiker, Political Tutelage and Democracy in Turkey, gesitli sayfalarinda; Ahmad, “Search for
Ideology in Kemalist Turkey”, s. 184-186.

62 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3, s. 128-129.

63  Ornek icin bkz. Ergun Ozbudun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Con-
solidation, Rienner, Boulder, Colorado, 2000, s. 21-24; Ahmad, “Search for Ideology in Kemalist
Turkey”, s. 175-176, 180, 187.
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deki ve liderlerin konusmalarindaki bazi ifadelere isaret ederek, tek-parti sis-
teminin kalici olma niyetinde oldugunu savunmaktadirlar. Mesela 1931,
1935 ve 1943’teki parti programlarinin girisinde partinin fikirleri ile ilgili
olarak “yalmiz birkag sene i¢in degil, istikbale de samil olan” ifadeleri kulla-
nilmigtir.%* Benzer bir sekilde 1943 tarihli 6nemli bir parti belgesinde “emi-
niz ki yirminci asirda da Tiirkiin devlet ve rejim telakkisi, gene diinya millet-
lerinin bir cogu tizerinde sOylenerek veya soylenmiyerek ¢rnek gibi goriile-
cektir” sozlerine yer verilmistir.®> Parla’nin goriisiine gore bu tiir ifadeler ge-
cici degil, diger devletler tarafindan taklit edilecek kalict bir rejim fikrini an-
latmaktadir.6 Bu sorunun daha kapsamli bir analizi bu bsliimiin konusu di-
sindadir. 1930’larda ve 1940’larin basindaki CHP ideolojisinin, gercek bir
sosyal ve siyasal ¢ogulculugun gelisimi i¢in uygun bir zemin olusturmadiginm
sOylemekle yetinelim. Bizim amacimiz agisindan en ilging soru, bu ideolojinin
izlerinin ginimiiz Tiirk siyaseti ve siyasi kultiirinde de hala bulunup buluna-
madigidir.

CHP’nin tek-parti ideolojisi Samuel Huntington’in siiflandirmasin-
daki “devrimci” tek-parti tipinden daha ¢ok “diglayic1” modele uyuyordu.
Huntington’in goriisiine gore dislayici ve devrimci (totaliter) tek-parti tipleri-
nin her ikisi de koklerini keskin bir toplumsal ikilesmeden alir; ancak arala-
rinda, baslangictaki ikilesmeye ve yenik sosyal giice karsi tutumlari agisindan
farklar vardir. Diglayici sistemler, “toplumdaki ikilesmeyi kabullenir ve par-
tiyi, bir yandan yenik sosyal giictin siyasal faaliyetlerini bastirmak veya sinir-
landirmak, 6te yandan kendi secmen kitlesini mobilize etmek i¢in bir arag
olarak kullanir.” Devrimci tek-parti sistemleri ise, “ya yenik sosyal giicii tas-
fiye ederek toplumu kiigiiltmek, ya da onu asimile ederek kendi secmen kitle-
sini toplumla 6zdes kilmak suretiyle, toplumdaki ikilesmeyi ortadan kaldir-
maya ¢aligirlar.” Nitekim Huntington’a gore CHP yo6netimi doneminde “si-
yasal katilma esas itibariyle Batililagmig kentsel siniflarla sinirlandirilmig ve
geleneksel koylii kitlesi iktidardan diglanmist1.”¢” Ayni1 yonde olarak Frederic
Frey de Kemalist devrimin, egitimli seckinlerle egitimsiz kitleler arasindaki

64 Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3, s. 19-20.

65 A.ge.,s. 158.

66 A.ge.s.162.

67 Samuel Huntington, “Social and Institutional Dynamics of One-Party Systems”, Authoritarian
Politics in Modern Society: The Dynamics of Established One-Party Systems i¢inde, der. Samuel
Huntington ve Clement H. Moore, Basic Books, New York, 1970, s. 15-16. CHP’nin benzer nite-
likli tek parti rejiminin bir analizi igin, bkz. Ergun Ozbudun, “Established Revolution Versus Un-
finished Revolution: Contrasting Patterns of Democratization in Mexico and Turkey”, a.g.e. icin-
de, s. 380-405.
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ikilesmeden rahatsizlik duymak veya onunla derhal mucadeleye girismek ye-
rine, bu ikilesmeyi kullandigini ileri siirmustiir. Ona gore Turk devriminin
ozt, Batililagmig aydinlarin kazandiklar1 kirilgan kopriibagini, bitin miim-
kun tehditlere karsi giivenli kilabilmek amaciyla, onu genisletmek ve giiclen-
dirmek konusuna yogunlagmis olmasidir. “Bu, ‘asagidan yukariya’ bir dev-
rim, koyli kitleleri ile baglayarak toplumu yeniden sekillendirme yolunda bir
girisim degildi. Boyle bir girisim, ne hareketin tarihine, ne liderlerinin tutu-
muna uygun diiserdi. Ustelik, boyle bir yaklasimin gerektirecegi gorev cok
buiytik olurdu. Gelismekte olan milletlerin ¢ogunda oldugu gibi, daha ufak
bir tutamak, daha kolay kavranabilir bir kaldirag gerekliydi.” 68

Turkiye’deki tek-parti rejiminin diglayici mahiyeti, onun belirgin se¢-
kinci ve vesayetgi ozelliklerini de agiklamaktadir. Parti, ne “adi sokak siyase-
ti” yapan siradan bir parti, ne de bir kitle mobilizasyon partisi olarak degil®
insanlar1 egiten, aydinlatan ve onlara yol gosteren bir ara¢ olarak distiniil-
mustur. Nitekim Atatiirk’e gore, aydinlara ve bilim adamlarina “terettiip
eden vazife halkin icine girerek onlari irsat ve ild etmek ve onlara terakki ve
temeddiinde pigva olmakur... Halk Firkasi halkimiza terbiye-i siyasiye ver-
mek icin bir mektep olacaktir ... Halk Firkas ... biitiin milleti tenvir ve biitiin
millete delalet vazifesiyle miikelleftir.”70

CHP’nin milliyetgilik ve laiklik anlayigi da (parti ideolojisinin en
onemli bilesenlerinden ikisi) gercek bir érgiitsel cogulculugun gelismesini zor-
lagtirmaktadir. 1931 yilinin parti programinda millet, “dil, kiltiir ve mefka-
re birligi ile birbirine bagh vatandaslarin tegkil ettigi bir siyasi ve i¢timati he-
yet” olarak tanimlanmigtir. Milliyetcilige iliskin olarak da “terakki ve inkigaf
yolunda ve beynelmilel temas ve miinasebetlerde biitiin muasir milletlere mu-
vazi ve onlarla bir ahenkte yiiriimekle beraber Tiirk Ictimai heyetinin hususi

seciyelerini ve basl basina miistakil hiiviyetini mahfuz tutma”7”?

amacini
vurgulamaktadir. Dini, irk¢1 veya etnik tonlardan uzak olan millet tanimi
esas itibariyle “siibjektif” millet anlayigina uygun diigmekte; milliyetcilik ta-
nimi da Kemalist milliyetgiligin sovenist ve yayilmaci olmayan karakterini
gostermektedir. Ancak dil ve kiltiir birligi tizerindeki vurgu, kilttrel ve dil-
sel cesitliligin taninmasina pek imkan vermemektedir. Nitekim Recep Peker

1931°deki bir konusmasinda “kendilerine Kurtluk, Cerkezlik ve hattd Lazlik

68 Frederick W. Frey, The Turkish Political Elite, MIT Press, Cambridge, Mass., 19635, s. 40.
69 Ozbudun, “The Nature of the Kemalist Political Regime”, s. 93-94.

70  Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2, s. 98, 224.

71 Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3,s. 28, 35.
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ve Pomaklik gibi fikirler telkin edilmis olan vatandaslarimizi kendimizden sa-
yariz. Mazinin karanlik istibdat devirlerinden kalma bir miras olan ve uzun
tarihi tekallibatin mahsult bulunan bu yanlhs telakkileri hultisla ve samimi-
yetle diizeltmek vazifedir” ifadelerini kullanmist1.”> Agikgast bu farkliliklar,
megru gergeklikler olarak degil disaridan yayilan “yanhs fikirler” olarak go-
rilmektedir. Parla’nin sozleriyle;

Milli kiiltiir zaten dyle tamimlaniyor ki, etnik kokenli ¢ok-kiiltiirlilige yer
birakmiyor. Egemen bir milli kiltiiriin yaninda/icinde yasayabilecek bagka
kiiltiirel 6zelliklere alan kalmiyor. Monolitik millet-halk ve kultiir birligi
yaklagimi, etnik ¢ogullugun inkarina variyor. Kilttirel Turk milliyetciligi,
diglayici-tekgi bir etnik Tiirk milliyetciligine doniisiiyor. Bagka bir deyisle

biitinlik icinde cokluk degil, mutlak bir birlik ve teklik, egemen etnik kiil-

tiriin kayitsiz sartsiz iistiinliigii anlayist agir bastyor.”3

Milletin birligine dair bu giiclii vurgunun dogal bir uzantisi, asagida
da dile getirilecegi gibi, kat1 bir Giniter ve asir1 merkeziyetci devlet kavrami-
dir. Gergekten de, CHP tarihi igerisinde millet ve milliyetcilik kavramlari-
nin ugradig degisiklikleri izlemek ilgingtir. Atatiirk’tin milliyetgilik anlayi-
sinin 1rkgilik, sovenizm ve yayilmaciliktan uzak olduguna daha 6nce isaret
edilmisti. Kurtulus Savasi yillar1 boyunca “Turklik” ve “Tirk milleti” ifa-
deleri neredeyse hig telaffuz edilmemistir. Aksine Misak-1 Milli’nin yani si-
ra Erzurum ve Sivas Kongrelerinde, “milli camia” Osmanlicilik ve Islam gi-
bi, daha geleneksel kriterlerle tamimlanmistir; 6rnegin “Osmanli toprakla-
r1” (Memalik-i Osmaniye), “biittin Musliitman unsurlar” (bilciimle anasir-1
Islamiye), “Miisliiman cogunluk” (ekseriyet-i Islamiye), “Osmanl Miislii-
man cogunlugu” (Osmanli [slam ekseriyeti). Daha da ilginci bu camia, mo-
nolitik bir topluluk olarak degil, “0z kardeslik”, “karsilikli sayg1 ve fe-
dakarlik”, “mutluluk ve felaketlere tamamen ortak olma” ve “ayni kaderi
paylasma” hisleriyle birbirine bagl farkli Miisliman unsurlardan olusan
bir topluluk olarak diisiinilmustiir. Ayrica bu unsurlarin “etnik ve sosyal
haklarina” (Hukuk-u wrkiye ve ictimaiye) ve onlarin “cevre kosullarina”
(serait-i mubitiyelerine) “tam sayg1” gosterilecegi tic 6nemli belgede de be-
lirtilmigtir. Bu ifadeler, anlamlar1 tam olarak agiklanmamig olsa bile, bir
kiltiirel ¢ogulculuk ve ileri 6l¢ide bir idari yerinden yonetim vaadi olarak
yorumlanabilir. 1921 Anayasasi’nda, bu tarihten énce veya sonra Tiirki-

72 A.ge.,s. 110.
73 A.ge.,s. 119-120.
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ye’de hi¢ gorilmemis olciide genis bir adem-i merkeziyet sisteminin benim-
senmig olmasi rastlant1 degildir.”#

Bu ileri ol¢uideki cogulcu devlet ve toplum kavramlarinin nigin, kiiltir
birligi tizerinde gii¢lii vurgu lehine terk edilmis olduklar1 yoniindeki ilging so-
ru, bagka bir ¢alismanin konusu olabilir. Akla yakin bir aciklama, kiiltiirel
cogulculuk ve idari adem-i merkeziyet vaadlerinin Kurtulug Savasi doneminin
zorunluluklarindan — yani Tirk olmayan Miisliman etnik gruplarin sadaka-
tini koruma ihtiyacindan kaynaklanmis oldugudur. Atatirk’in 1 Mayis
1920’deki Meclis konugmasi bu hassasiyetin giizel bir 6rnegidir: “Meclis-i
alinizi teskil eden zevat yalniz Tiurk degildir, yalniz Cerkez degildir, yalniz
Kiirt degildir, yalniz Laz degildir. Fakat hepsinden miirekkep anasir-1 Islami-
yedir, samimi bir mecmuadir. Binaenaleyh bu heyet-i dliyenin temsil ettigi,
hukukunu, hayatini, seref ve sanin1 kurtarmak icin azmettigimiz emeller, yal-
niz bir unsur-u Islima miinhasir degildir. Anasir-1 Islimiyeden miirekkep bir
kiitleye aittir ... Bu mecmuayi teskil eden her bir unsur-u Islam, bizim karde-
simiz ve menafii tamamiyle miisterek olan vatandagimizdir.””>

Tek-parti rejiminin yerlesmesinin ardindan bu ¢ogulcu yaklagimin gide-
rek terk edildigi ve bunun yerini, kltir temelli niteliklerini esas itibariyle ko-
rumakla birlikte, zaman zaman etnik hatta irk¢1 6zellikler gelistiren Ttrk mil-
liyetciliginin aldig1 genel olarak kabul edilmektedir. Buna karsilik dis iligkiler-
de sovenist ve yayilmaci olmayan, barisci politikalar 6zenle stirdiirtlityordu; ic
politikadaki ayrimci uygulamalar da, o giinlerde Avrupa’nin biyiik boliimiin-
de yaygin olan irk¢1 ideolojilerin boyutlarina hicbir zaman ulasmamistir.”6

Son olarak, Cumhuriyet’in kurucu felsefesi ile gercek bir siyasal ve sos-
yal cogulcu sistemin gelisimi arasindaki bir bagka ¢atisma alani, laiklik ilkesi

74  Ergun Ozbudun, “Milli Miicadele ve Cumhuriyet’in Resmi Belgelerinde Yurttaslik ve Kimlik So-
runu”, Cumhuriyet, Demokrasi ve Kimlik icinde, der. Nuri Bilgin, Baglam, Istanbul, 1997, s. 63-
65. Bu kitap, Turk kimligi konusuna da 6nemli katkilarda bulunmaktadir. Ayni konuyla ilgili ma-
kalelerin benzer bir koleksiyonu icin, bkz. Artun Unsal, der., 75 Yilda Tebaa’dan Yurttas’a Dog-
ru, Tarih Vakfi, Istanbul, 1998.

75 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri, 1, s. 73-74. Aslinda, Atatirk’in 1931 yilinda yaymlanmus olan
Medeni Bilgiler kitabindaki millet tanimu da, onun daha onceki konusmalarindaki goriislerden
pek farkli degildir: A. Afet Inan, Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk’iin EIl Yazilari, Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari, Ankara, 1969, s. 18-25, 351-383.

76 Tirklestirme politikalari ile gayrimiislim ve Kiirt azinliklara karsi ayrimer uygulamalarla ilgili or-
nekler i¢in, bkz. Parla, Tiirkiye’de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3, s. 203-211; Baskin
Oran, Atatiirk Milliyetciligi: Resmi Ideoloji Dist Bir Inceleme, Dost Kitabevi, Ankara, 1988, s.
157-159, 231, 237; Aktar, Varlik Vergisi ve Tiirklestirme Politikalari, gesitli sayfalarinda ve Tanil
Bora, “Cumbhuriyetin Ilk Déneminde Milli Kimlik”, Cumburiyet, Demokrasi ve Kimlik icinde,
der. Bilgin, s. 53-62.
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veya din ve devlet arasindaki iligkiler alanidir. Genellikle kabul edildigi gibi
Kemalist laiklik anlayisi, ¢ogu Bati demokrasisindeki benzerlerinden 6nemli
olgude farkhlik gostermistir. Kemalist laiklik, kendisini din ve devlet iglerinin
ayrihigi ile sinirlamamig; Comte’cu pozitivizmi animsatan bir sekilde, akilci ve
bilimsel diistincenin rehberliginde bir yasam bicimi olarak tasavvur etmistir.
Bu nedenle 1931 ve 1935’teki parti programlarina gore “Firka, Devlet idare-
sinde butiin kanunlarin, nizamlarin ve usullerin ilim ve fenlerin muasir mede-
niyete temin ettigi esas ve gekillere ve diinya ihtiyaglarina gore yapilmasini ve
tatbik edilmesini prensip kabul etmistir. Din telakkisi vicdani oldugundan,
Firka, din fikirlerini Devlet ve duinya islerinden ve siyasetten ayri tutmayi mil-
letimizin muasir terakkisinde baslica muvaffakiyet Amili goriir.””” Kemalist
laiklik, laikligi pasif ve diglayici olarak siniflandirmig olan Ahmet Kuru’nun
“diglayici laiklik” tipine uymaktadir. Pasif laiklik, devletin, herhangi bir di-
nin resmen kabuliinden kaginarak pasif bir rol oynamasini gerektirir; ancak
“dinin kamusal gorintrligiine de izin verir. Buna karsilik diglayici laiklik,
devletin dini kamusal alanin disinda birakmasi ve dini 6zel alana hapseden
bir sosyal mithendislik projesinin araci olarak ‘diglayici’ bir rol oynamasi an-
lamina gelmektedir. Bu nedenle, ‘diglayict’ laiklik dini kamusal alandan yok
etmeyi amaglayan ‘kapsamli bir doktrin’ iken, pasif laiklik cesitli dinlere kar-
st devletin tarafsizigini korumaya calisan pragmatik bir siyasal ilkedir.””8
Kuskusuz boyle bir anlayis, dini siyasal partilerin ve menfaat gruplarinin or-
taya ¢ikmasina izin vermez.

Kemalist rejimin, o anda mevcut olan sartlar altinda bu otoriter, daya-
nmigmaci ve korporatist yolu takip etmek zorunda olup olmadigi konusu, bu
¢alismanin kapsami disindadir. Ayrica, boyle retrospektif bir analizin 6ziinde
spekiilatif olacagi kesindir. Bizim amaglarimiz bakimindan daha onemli olan,
bu mirasin izlerinin ¢agdags Tiurk siyasetinde halen varligini stirdiirtip siirdiir-
medigini ve eger Oyleyse, daha ¢ogulcu bir sistem yoniindeki taleplerle nasil
bir etkilesim i¢inde oldugunu incelemektir. Son boliimdeki ¢cabamiz da buna
yonelik olacaktir.

77 Parla, Tiirkiye'de Siyasal Kiiltiiriin Resmi Kaynaklari, 3,s. 36, 39.

78 Ahmet T. Kuru, “Passive and Assertive Secularism: Historical Conditions, Ideological Struggles,
and State Policies Toward Religion”, World Politics 59, s. 568-594. Ayrica bkz. Charles Taylor,
“Modes of Secularism” Secularism and Its Critics iginde, der. Rajeev Bhargava, Oxford University
Press, Delhi, 1998, s. 31-53 ve Tungay, Tiirkiye Cumburiyeti'nde Tek-Parti Yonetimi'nin Kurul-
mast, s. 218-225.
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ORGUTSEL COGULCULUGUN YAPISI VE GELISIMI
Tahmin edilebilecegi gibi, orgutli ¢cogulculugun Tiirkiye’deki durumu, Tiirk
siyasetindeki 6nemli degisim evreleri ile baglantilidir. Osmanli Imparatorlu-
gu; gayrimuslim millet orgiitleri, Misliiman tarikatlar, mezhepler, asiretler,
klanlar, esnaf loncalari, vakiflar ve benzerlerinden olusan nispeten yiiksek de-
recede bir geleneksel veya de facto cogulculuga yer vermisse de, yonetenlerle
yonetilenler arasindaki kati ayrim ve ilkel bi¢imde dahi temsili bir sistemin ol-
mayigi, bu geleneksel ¢ogulculugun modern bir devletin 6rgiitlii cogulcu alt-
yapisina doéniismesine izin vermemistir.”® Osmanh-Tiirk siyasal kiiltiirii, dev-
leti her zaman toplumdan bagimsiz ve ondan {istiin vesayetci ve paternalist
bir varlik olarak ytceltmistir. Dolayisiyla kendilerini devletin muhafizlari ve
stirekli kamu yararinin koruyuculari olarak goren her zaman hakim konum-
daki devlet elitleri, tiim ¢ogulcu menfaatleri ve onlari temsil eden siyasal par-
tiler ve menfaat gruplarini siiphe ile karsilamislardir.8® Hatta “menfaat gru-
bu” deyimi Tirk¢ede hilad “kamu yarar1” ile ¢atisan, dar ve bencil 6zel men-
faatlerin bir ifadesi olarak olumsuz bir anlam tagsmaktadir. Robert Bianc-
hi’nin gozlemlemis oldugu gibi, bu tir tutumlar ¢ok partili dénemde de de-
vam etmistir. Bianchi’ye gore, “cok-partili donem boyunca siyast elitlerin bii-
yitk bolumii, kismi menfaatler bastirilmadikga, siki sekilde diizenlenmedikee,
ya da akilli bicimde uyumlulastirilmadikca, sinif, din ve bolge cizgilerindeki
bolinmelerin milletin birligini ve devletin otoritesini tehdit edecegi yontinde
siirekli bir korkuyu paylasmaya devam etmislerdir.”8?

Sonug olarak modern anlamdaki ilk menfaat gruplari, ancak 19. yiiz-
yil sonlarinda ortaya ¢ikmugtir. Meseld, ilk Ticaret Odasi, 1880°deki bir di-
zenlemeye dayanarak 1882°de Istanbul’da kurulmustur. Benzer bir sekilde ilk
baro 1876 tarihli bir diizenlemeye dayanarak 1878’de Istanbul’da kurulmus-
tur.82 1908’de Anayasa’nin yeniden vyiiriirliige konulmasiyla baslayan II.
Megrutiyet Donemi, umut vaat eden bir baglangicti. 1909°daki genis kapsam-

79 Ergun Ozbudun, “Continuing Ottoman Legacy and the State Tradition in the Middle East”, Irn-
perial Legacy: The Ottoman Imprint on the Balkans and the Middle East icinde, der. L. Carl
Brown, Columbia University Press, New York, 1996, s. 135-139.

80 FErgun Ozbudun, “State Elites and Democratic Political Culture in Turkey”, Political Culture and
Democracy in Developing Countries icinde, der. Larry Diamond, Rienner, Boulder, Colorado,
1993,s. 247-268.

81 Robert Bianchi, Interest Groups and Political Development in Turkey, Princeton University Press,
Princeton, N.J., 1984, s. 105. Bianchi menfaat gruplari ile ilgili Osmanli-Ttirk siyasal kiltiirtiniin
derin bir analizini sunmaktadir (s. 73-107).

82 Harun Cetintemel, “Kamu Kurumu Niteligindeki Meslek Kuruluglar1”, yaymlanmamis ¢alisma,
Danistay Kitiiphanesi, Ankara, 1976, s. 3, 12.
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i Anayasa degisikligi ile, devletin toprak butunligini ve anayasal rejimini
ihlal etmemek, Anayasa’nin hikimlerine aykiri davranmamak ve Osman-
I’nin unsurlarini siyaseten bolmek gibi hedefler giitmedikleri siirece orgiitlen-
me hakki tanindi. Sonraki donem (1908-1924) Bianchi tarafindan “baglangi¢
asamasindaki ¢cogulculuk” olarak tanimlanir; bu, “siyasal toplumun tanimi
ve rejimin mahiyeti gibi temel sorunlar tizerinde zit ¢coziimler 6neren ¢ok ge-
sitli siyasal partiler ve gruplar arasinda, yogun bir orglitsel ve ideolojik reka-
bet olarak nitelendirilebilir.”83

Tek-parti rejiminin konsolidasyonunu izleyen donem (1925-1946) bo-
yunca menfaat gruplarina yonelik politikalar asir1 6lgtide otoriter ve kisitlayi-
ci idi. Bu tiir politikalar, 1930°da Serbest Firka’nin kendisini feshetmek zo-
runda kalmasinin ardindan, daha da siddetlendi. Kisa 6mrii boyunca bu par-
tinin kazandigi popiilerlik, CHP liderligini alarma gecirmis, siirekli ve otori-
ter bir mobilizasyon politikasi izleme ihtiyact konusunda ikna etmis olmali-
dir. Atatiirk’tin 1931°deki bir demeci yeni politikanin baglangicini ilan et-
mekteydi: “Milletlerin tarihinde bazi devirler vardir ki; muayyen maksatlara
erebilmek icin maddi ve manevi ne kadar kuvvet varsa hepsini bir araya top-
lamak ve ayni istikamete sevketmek lazim gelir ... Memleketin ve inkilabin
iceriden ve disaridan gelebilecek tehlikelere karst masuniyeti igin biitiin milli-
yetci ve cumhuriyetci kuvvetlerin bir yerde toplanmasi l[azimdir ... Ayni cins-
ten olan kuvvetler miisterek gaye yolunda birlesmelidir.”®* Yeni politika,
Turk Ocaklari, Kadinlar Birligi ve Mason localar1 gibi rejime sempati duyan
baglica gontllu derneklerin bile, “gonulla” olarak kendi kendilerini feshet-
melerine yol act1.> Bunu takiben, derneklerle ilgili 1938°de kabul edilen ¢ok
sert Cemiyetler Kanunu, sendikalar da dahil olmak tizere sinif-temelli biitiin
dernekleri yasakladi. Bu donemin, CHP tarihinde otoriter, dayanigmaci ve
korporatist fikirlerin en cogkulu ve sistematik sekilde ifade edildigi doneme
tekabiil ettigi hatirlanacaktir. Boylece 1938 ve 1946 yillari arasinda toplam
dernek sayisi oldukca yavag bir bigimde 205’ten 820’ye yiikseldi; bunlar da,
“agirlikl olarak Istanbul, Ankara ve Izmir gibi bityiiksehir merkezlerinde yo-
gunlasan yerel spor kuliiplerinden olusmaktaydi.”8

Cok-partili sisteme gegis, 1946’da Cemiyetler Kanunu’nundaki yasak-
larin/gevsetilmesinin yardimiyla, 1950°de 2.000’in tizerinde ve 1960°ta
17.000’den fazla olmak tizere dernek sayisinda hizh bir artiga tanik oldu: “Bu

83 Bianchi, Interest Groups and Political Development, s. 139-140.

84 Cetin Yetkin, Tiirkiye'de Tek-Parti Yonetimi, 1930-1945, Altin Kitaplar, Istanbul, 1963, s. 30.
85 Ag.e.,s. 52-66,78-86.

86 Bianchi, Interest Groups and Political Development, s. 155.
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donem, ¢ok ¢esitli dernekler agisindan genis bir cografi yayilim ve hizli bir
biiytime donemi oldu. Bu, hemen her bolgede sosyal ve ekonomik yagamin
gesitli alanlarinda genis olciide ama hala esitsiz sekilde yayilan tlke ¢apinda
bir 6rgiitlenme fenomeninin ortaya ¢ikmasi anlamina geliyordu.”®7

“Herkes onceden izin almaksizin, dernek kurma hakkina sahiptir. Bu
hak, ancak kamu diizenini veya genel ahlaki korumak i¢in kanun tarafindan
sinirlandirlabilir” diyerek 6rgiitlenme hakkini taniyan, liberal 1961 Anaya-
sast dernek hayatinin gelisimine daha biiyiik bir katk: sagladi. Anayasa ser-
best sendikalasma, grev ve toplu sozlesme haklarini da tanidi. 1960 ve 1971
yillar1 arasinda, dernek sayisi gene iki bucuk kat artti: “1970’e gelindiginde,
derneklerin toplam sayisi yaklasik 42.000’e ulagmisti. Bunlarin buyiik cogun-
lugunun hala kiiciik ve siyaseten onemsiz yerel toplum orgiitleri olmalarina
ragmen, bitytik mesleki derneklerin bircogu da, Turkiye’nin genisleyen men-
faat grubu siyasetinin aktif ve etkili katilimcilar1 olmustu.”38

1980 askeri miidahalesi ve onun triinii olan 1982 Anayasast ile birlik-
te orgiitlenme hayati, ciddi bir gerilemeye ugradi. Askeri rejim liderleri, reji-
min temel hastaliklarindan birinin derneklerin ve diger sivil toplum kurulus-
larinin agir1 siyasallagmasi oldugunu diigtintiyorlardi. Bu nedenle 6ncelikli he-
deflerinden biri, dernek faaliyetlerini siyasetten uzaklagtirmak ve siyasi parti-
ler ile her tiirlii sivil toplum kurulusu arasindaki bagi kopartmak oldu. Belki
de bu felsefenin en agik ifadesi, darbenin lideri Orgeneral Kenan Evren’in su
sozlerinde bulunabilir:

Yeni Anayasanin vatandaslarca meydana getirilecek biitiin tesekkiiller icin
kabul ettigi bir ilke vardir. Ister parti, ister dernek, ister okul, ister meslek
tesekkiilii olsun, her tesekkiil kendi maksat ve gayesine uygun ve bahusus
gorev alani iginde kalacaktir. Yani parti partililigini, dernek dernekligini,
vakif vakifligini, sendika sendikaligini bilecektir ... Siyaset yapmak, siyasi
partilerin ehliyeti dahilinde ve onlara aittir. Siyasi parti mahiyet ve hiiviye-
tinde olmaksizin ve siyasi partilerin tabi bulundugu diizenlemeler iginde ve
bir siyasi parti statiisiinde olmaksizin hicbir kurum siyaset yapamaz. Nite-
kim siyasi partiler de sendikacilik, dernekgilik yapamayacaktir; meslek te-
sekkiilii veya vakiflara ayrilan iglere girismeyeceklerdir. Herkes kendi ger-

cevesi icinde isleyecektir.8?

87 A.ge.

88 A.ge.,s. 155-156.1950’lerin ortalarindan 1968’e dogru, en genis ve tek goniillii dernek kategori-
si, cami ingast dernekleriydi, Ahmet Yicekok’in rakamlarina gore. Tiirkiye’de Dernek Gelismele-
ri iginde, 1946-1968, AUSBF Yayinlari, Ankara, 1972.

89 Tiirkiye Cumburiyeti Devlet Baskani Orgeneral Kenan Evren’in Yeni Anayasay: Devlet Adina
Resmen Tanitma Programi Geregince Yaptiklar: Konusmalar (24 Ekim - 5 Kasim 1982), TBMM
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Boylece 1982 Anayasasi siyasi amaglar giiden, siyasi faaliyetlerle ugra-
san, siyasi partilere destek veren veya siyasi partilerden destek alan ve bu par-
tilerle veya birbirleri ile birlikte hareket eden tiim menfaat gruplarim yasak-
ladi (33., 52., 69., 135. ve 171. maddeler). Dernek kurma hiirriyeti ciddi se-
kilde sinirlandirildi (madde 33). Sivil toplum kuruluglarinin siyasal faaliyetle-
ri zerindeki yasaklar, 1995°teki anayasa degisikligi ile yiirurlikten kaldiril-
di; derneklesme hiirriyeti ve sendika kurma hakki ile ilgili maddeler de (sira-
siyla 33. ve 51. maddeler) 2001°deki anayasa degisikligi ile oldukga liberalles-
tirildi.

Daha yakin zamanlarda derneklerin hukuki rejimi 17 Temmuz 2004
tarihli, 5231 sayili Kanun ile daha da liberallestirildi. Tiirkiye’nin 6nde gelen
sivil toplum kuruluslarindan biri (Tiirkiye Ugiincii Sektor Vakfi [TUSEV]) bu
kanunu, “20 yildir derneklerle ilgili en ilerici kanun” olarak nitelendirmistir.
Boylece artik derneklerin yabanci kuruluglardan mali destek, igbirligi veya or-
tak faaliyetler i¢in 6nceden izin almalari gerekmemektedir. Dernekler artik
genel kurul toplantilarinin yapildigi yer, giin ve saat ile ilgili olarak yerel yo-
netim yetkililerini bilgilendirmek ve bu tiir toplantilara bir devlet yetkilisi da-
vet etmek zorunda degildir. Denetim gorevlileri 24 saat 6nceden haber ver-
meli ve ani denetimleri i¢in hakli sebep gostermelidir. Derneklerin uluslarara-
s1 federasyonlar ve konfederasyonlar igin temsilcilik agmalarina izin verilmis-
tir. Bir mahkeme karari olmaksizin giivenlik giiclerinin dernek tesislerine gir-
mesine artik izin verilmemektedir. Ogrenci derneklerine yonelik 6zel kisitla-
malar timiiyle kaldirilmistir. Cocuklar 15 yasindan itibaren dernek kurabi-
lirler. Yonetimin ve tyelerin hesap verebilirligini saglamak i¢in i¢ denetim
standartlar1 yikseltilmistir. Ortak hedeflerine ulasmak tizere gecici platform-
lar ve girigimler olusturmak da miimkin olacaktir. Devlet, projelerin % 50
kadarinin gerceklesmesi icin finansman saglayacaktir. Derneklerin gerekli ta-
sinmaz mallari satmalarina ve satin almalarina izin verilmistir.%

[lgingtir ki, 1982 Anayasasi’'nin askeri yapimcilarinin niyetlerine ve
Anayasa’nin agir1 kisitlayict maddelerine ragmen, sivil toplum orgiitlerinin si-
yaset Uzerindeki etkisi ve sosyal prestiji en belirgin bi¢cimde 1983 sonrasi do-
nemde artmistir. Bunun cesitli sebeplerine deginilebilir. Ilk olarak, Turgut
Ozal liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP) hiikiimetlerinin liberallestirici
ekonomik reformlari ice doniik ithal ikamesine dayanan Tirk ekonomisini

Basimevi, Ankara, 1982, s. 37-38, 41, 48, 56-58, 70-77, 128.
90 Ergun Ozbudun ve Serap Yazici, Democratization Reforms in Turkey, 1993-2004, TESEV, Istan-
bul, 2004, s. 20-21.
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diinya ekonomisi ile cok daha guglu sekilde entegre etmistir. Diinya 6lcegin-
deki globallesme stirecleri de bu entegrasyona biiyiik ol¢tide yardimer olmus-
tur. Ikincisi, popiiler siyasal kiiltiir diizeyinde devlet (1982 Anayasas’nin gi-
riginde “kutsal” olarak tanimlanmisti) artik toplumun tizerinde kutsal veya
ylice bir varlik olarak degil, halkin hizmetindeki bir kurulug olarak diistintl-
mektedir. Siyasi partilerin soylemleri daha az ideolojik ve daha ¢ok hizmet
odakli olmustur. Ugiinciisii, genel olarak kiiltiirel globallesme ve daha 6zel
olarak 1993’te devlet tekelinin kaldirilmasinin ardindan 6zel televizyon ve
radyo kuruluglarinin yayginlasmasi, insanlarin, yabanci demokratik tilkelerin
deneyimlerinden daha fazla haberdar olmalarini sagladi. Demokratik kurum-
lara ve yontemlere baghlik daha 6nceki donemlere kiyasla hayli giiclenmis
gortiinmektedir. Biitiin bu faktorlerin bir sonucu olarak halkin goziinde sivil
toplum kuruluslarinin prestiji ve giivenilirligi artmugtir.

Yapisal olarak, Tirkiye’deki dernekler, iki onemli 6rgiit tipi arasinda
bolinmils durumdadir: Dernekler ve kamu kurumu niteligindeki meslek ku-
ruluslari ile, ikisi ortasinda kendisine 6zgii bir tip olusturan sendikalar. Daha
once tamimlandigi gibi iki temel tiirtin her biri, sirasiyla, menfaatlerin temsili-
nin belirli bir bicimine —¢cogulculuk ve korporatizme— tekabiil etmektedir.

Turk hukukunda, gontlli (6zel) dernekler cogulcu modeli andirirken,
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari korporatist modele benze-
mektedir. 1960’tan bu yana ayri bir diizenlemeye tabi olan sendikalar, kendi-
lerine has ozelliklerini korumakla birlikte, ¢ogulcu modele daha yakindirlar.
Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari melez bir yapiya sahiptirler.
Bir yandan, kendi mesleki menfaatlerini korumak igin belirli mesleklere men-
sup uyeleri bir araya getirirler; normal olarak, tiyeleri devlet i¢in ¢alismazlar;
temel fonksiyonlari resmi nitelikte degildir, ve yonetim organlari, herhangi
bir resmi makamin miidahalesi olmaksizin kendi tiyeleri tarafindan secilir.
Ote yandan, kanunla olusturulurlar; ilgili meslek 6rgiitiine iiye olmadan kim-
senin kendi meslegini icra edememesi bakimindan tyelik zorunludur; kamu
hukukundan kaynaklanan diizenleyici ve disiplin saglayici yetkileri kullanir-
lar; idari vesayete ve merkezi idari otoritelerin gozetimine tabidirler; eylem ve
islemleri diger idari kurumlar gibi genel mahkemelerce degil idari mahkeme-
lerce gergeklestirilen yargi denetimine tabidir. Tium bu nedenlerden dolayi,
“kamusal” karakterleri baskindir ve anayasal olarak kamu tiizel kigisi sayilir-
lar. Ancak bu, onlarin devletin uzantilarindan ibaret olduklar1 anlamina gel-
mez. Aksine, bugiin bir¢ogunda goruldugii gibi genellikle 6nemli bir muhale-
fet rolti oynarlar. Ticaret ve sanayi odalari, ziraat odalari, esnaf ve zanaatkar-
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lar, barolar, tabip birlikleri ve dig hekimleri dernegi birlikleri, veterinerler, ec-
zacilar, mithendis ve mimarlar, noterler ve onlarin ulusal diizeydeki birlikleri
kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari arasinda yer alirlar.%!

Bianchi, 1980’lere kadar Tiirkiye’deki menfaat gruplari siyaseti ile ilgi-
li olarak sunu gozlemlemistir: “Tiirk orgiitsel yasaminin mevcut kurumsal
yapisi, cogulcu demokrasinin tedrici gelisiminden ¢ok, korporatizmin daha
da genislemesi icin saglam bir temel sunmaktadir. ... Orgiitsel giic, finansal
saglamlik, tyeleri tizerindeki 6diillendirme ve cezalandirma yetkisi ve yetkili
karar alicilara kolayca erisim agisindan korporatist ag, hala daginik ve parga-
lanmis durumdaki cogulcu ag karsisinda acik bir iistiinliige sahiptir.”%? An-
cak 1980 sonras1 donemde yasanan gelismeler, bu beklentiyi dogrulamamis-
tir. Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari hala 6nemli olmakla bir-
likte, cogulcu derneklerin politikadaki agirligi cok daha hizh olarak artmigtir.
Ozellikle, iki 6nemli isadamlari dernegi, TUSIAD ve MUSIAD, kamu politi-
kasina katkilar1 hala nisbeten sinirl olmakla birlikte, sadece ekonomi politi-
kalariyla ilgili sorunlarla degil, genis bir yelpazedeki toplumsal ve siyasal so-
runlarla ilgili olarak da kamuoyu olusturarak, giderek daha aktif ve 6nemli
bir rol oynamaktadirlar.®® Bu ekonomik menfaat gruplarina, kamuya, eski
donemlere kiyasla cok daha cesitli gortigler sunan ¢ok sayida distince kuru-
lusu, medya, yayinevi ve benzeri kuruluslarin da eklenmesi gerekir.

SONUC

Buraya kadarki tartismamiz, monolitik bir devlet yapisiyla cogulcu bir toplu-
mun uzlagmasinin zorlugunu gostermektedir. Dahl’dan Lijphart’a kadar pek
¢ok demokrasi kuramecisinin iddia ettigi tizere, ¢ogulcu bir toplumda demok-
rasi, ancak oydasmaci diizenlemeler, kiilturel farkliliklarin taninmasi, yiiksek
diizeyde bir hosgorii ve karsilikli teminatlar araciligiyla stirdtiralebilir. Ttrki-
ye Cumhuriyeti’nin kurulug felsefesinin bazi ilkelerinin, ger¢cek anlamda co-

91 Ergun Ozbudun, “The Post-1980 Legal Framework for Interest Group Associations”, Strong Sta-
te and Economic Interest Groups: The Post-1980 Turkish Experience iginde, der. Metin Heper,
de Gruyter, Berlin, 1991, s. 46-49.

92  Bianchi, Interest Groups and Political Development, s. 350.

93 Devlet ve menfaat gruplar arasindaki karmasik sevgi-nefret iligkileri hakkinda, bkz. Ersin Kalay-
cioglu, “Commercial Groups: Love — Hate Relationship with the State”, s. 79-87 ve Yesim Arat,
“Politics and Big Business: Janus-Faced Link to the State”, s. 135-147, her ikisi de Strong State
and Economic Interest Groups i¢inde, der. Heper ve Ayse Bugra, “Class, Culture, and State: An
Analysis of Interest Representation by Two Turkish Business Associations”, International Jour-
nal of Middle East Studies 30, 1998, s. 521-539 ve Islam in Economic Organizations, TESEV, Is-
tanbul, 1999.
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gulcu ve oydasmaci bir demokrasinin gelisimi ve pekismesi i¢in pek elverisli
olmadigina yukarida isaret edilmistir. Son on yildaki secimler, ozellikle 22
Temmuz 2007 (Meclis) ve 2 Mart 2009 (yerel) segimleri, Turkiye’de dort be-
lirgin alt-kiiltiiriin varligini agik¢a gozler oniine sermistir —Trakya ve Ege-Ak-
deniz sahil seridinde laiklik¢i CHP; i¢ Anadolu’da asir1 milliyetci Milliyetgi
Hareket Partisi (MHP); ve Glineydogu’da Kiirt milliyet¢isi Demokratik Top-
lum Partisi (DTP)- bu Dahl’in 6zellikle tehlikeli gérdiigii bir durumdur.®* Su
anda muhafazakar AK Parti, tilkenin her cografi bolgesinde 6nemli bir destek
alan tek gercek milli parti gibi goriinmektedir.

Bu tarihsel ve sosyolojik arka plana karsin, Tiirkiye’nin anayasa soru-
nu, demokratik konsolidasyon agisindan buytk bir engel olusturmaktadir.
Cogulcu bir toplumda anayasalarin 6nemli bir fonksiyonu da o toplumun her
kesimi i¢in kargilikli gtivenlik garantileri saglamaktir; bu olmaksizin demok-
ratik bir rejimin saglikli islemesi beklenemez. Tiirkiye’nin anayasal sorunu ve
son anayasa krizi, bu kitaptaki diger makalemde ele alinacaktir.

94 29 Mart 2009 yerel secimlerinin bir analizi igin bkz. Ergun Ozbudun, “Degisiklikler ve Siireklilik-
ler”, Zaman (daily), 10 Nisan 2009 ve “Merkez Partisinin Ikilemleri”, Zaman, 11 Nisan 2009.
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Bir ‘ideal Tip’ ve Skala Olarak Laiklik:
Tiirkiye, Fransa ve Senegal Karsilastirmasi
AHMET T. KUuRU - ALFRED STEPAN

! I Virkiye Cumhurbagkani Abdullah Giil, 13-14 Mart 2008°de Senegal’deki

Islam Isbirligi Teskilat: (IIT) toplantisina katildr. Tiirkiye’nin IiT iiyeligi,

laik devlet yapisindan dolayi, tilke i¢inde tartismali bir konu olmustur. Tiirki-

ye’nin IIT°de basbakan seviyesinde temsil edilmesi on dort yil (1969-1983) al-

di. Senegal de laik bir devlet olmasina ragmen benzer bir endiseyi yasgamamis-

tir.! Senegal, kisi basina diisen milli gelirinin diisiikliigiine ragmen Miisliiman

tilkeler icinde ve Afrika genelinde en gelismis demokrasilerden birine sahiptir.

Turkiye ise birkag yil oncesine kadar Ortadogu’daki tek Miisliman ¢ogunluk-

lu demokrasi olma 6zelligini korumustur.?2 Hem Senegal hem de Tiirkiye, laik

devlet yapilarini bicimlendirirken Fransa’dan etkilenmislerdir.? Fakat Senegal

1

Bu makalenin bazi bolumleri Kuru’nun Secularism and State Policies toward Religion: The United
States, France, and Turkey, Cambridge University Press, New York, 2009 [Tiirkgesi: Pasif ve Dis-
layici Laiklik: ABD, Fransa ve Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2011] adli
kitabr ile Stepan’in “Rituals of Respect: Sufis and Secularists in Senegal” adli hentiz yayinlanma-
mis makalesine dayanmaktadir.

Alfred Stepan ve Graeme B. Robertson, “An ‘Arab’ More Than ‘Muslim’ Electoral Gap”, Journal
of Democracy 14, 2003, s. 34. Freedom House, tlkelere siyasal haklar ve insan haklarini temel
alarak puanlandirmaktadir. Buna gore en iyi demokratiklesme puani 1 ve en diisiik olani 7°dir.
2007°de Misliman cogunluklu tlkelerde en yiiksek puan alanlar sunlardir: Senegal (2,5), Endo-
nezya (2,5), Tiirkiye (3) ve Arnavutluk (3). http://www.freedomhouse.org/template.
cfm?page=363&year=2007. Alternatif degerlerndirme sistemi Polity’ye gore ise iilkeler -10 ile +10
arasinda siralandirilir. En iyi puanli Misliman tlkeler 2008 yilinda Arnavutluk (9), Senegal (8),
Endonezya (8) ve Turkiye (7)dir. ttp://www.systemicpeace.org/polity/polity06.htm (her iki kay-
naga erigim tarihi: 15 Subat 2009).

Turkiye icin bkz. Jean-Paul Burdy ve Jean Marcou, “Laicité/Laiklik: Introduction”, Cabiers
d’études sur la Méditerranée orientale et le monde turco-iranien, January-June 1995, s. 5-34. Se-
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asagida aciklayacagimiz gibi “pasif laik”ligi benimserken Tiirkiye’de uzun yil-
lar “diglayici laiklik” hakim olmugtur.

Laik devletlerin ortak bir 6zelligi, resmi bir dinin yoklugudur. Bu ba-
kimdan Tiirkiye, Senegal ve Fransa, resmi kilisesi olan Ingiltere, Danimarka
ve Yunanistan gibi devletlerden farkhilagirken; Amerika Birlesik Devletleri
(ABD), Hindistan ve Endonezya gibi diger laik devletlere benzemektedirler.
Laikligin varyasyonlari ¢esitli akademisyenler tarafindan incelenmistir.

Alfred Stepan iki model gelistirmistir: Ayrilik¢i model (6rnegin; ABD,
Fransa ve Turkiye) ve tiim dinlere saygi ve destek modeli (6rnegin; Hindistan,
Endonezya ve Senegal).* Ayrilik¢t model kati bir din-devlet ayrimina daya-
nirken diger modelde devlet tilkede temsil edilen tim dinlere saygi gostermek-
te ve maddi destek saglamaktadir. Ahmet Kuru ise iki gesit laiklik kavramini
gelistirmistir: Dislayici ve pasif laiklik. Dislayicr laiklik, devletin kamusal
alanda dine yonelik dislayici bir politika takip etmesini gerektirir. Bu, Fransa
ve Turkiye’de hakim olan ideolojidir. Pasif laiklik ise, diglayici laikligin aksi-
ne, devletin dinin kamusal goriinturligiine olanak saglayarak pasif bir rol oy-
namasini talep eder. Bu yaklasim, ABD’de baskindir.> Tablo 1, bu iki kav-
ramlagtirmayi birlestirmektedir.

TABLO 1
Laiklik Cesitleri
Pasif laik Dislayia laik
Ayrilik¢t model ABD Fransa
Tirkiye
Tiim dinlere saygi ve destek ~ Hindistan [Miimkiin degil]
modeli Endonezya

Senegal

negal i¢in bkz. Djibril Samb, Comprendre la laicite, Les nouvelles éditions Africaines du Senegal,
Dakar, 2005.

4 Alfred Stepan, “The Multiple Secularisms of Modern Democracies and Autoracies”, Rethinking
Secularism iginde, der. Craig Calhoun, Mark Juergensmeyer ve Jonathan VanAntwerpen, Oxford
University Press, New York, 2011. Stepan’in Hindistan’daki tiim dinlere sayg1 ve destek modeliy-
le ilgili fikirleri kendi saha ¢aligmalarina dayanmakta ve Rajev Bhargava tarafindan yazilmis ti¢
makaleden esinlenmektedir: “The Distinctiveness of Indian Secularism”, The Future of Secularism
icinde, der. T. N. Srinivasan, Oxford University Press, Oxford, 2006, s. 20-53; “Political Secula-
rism”, The Oxford Handbook of Political Theory icinde, der. John S. Dryzek, Bonnie Honig ve
Anne Phillips, Oxford University Press, New York, 2006, s. 636-655 ve “What Is Secularism
For?”, Secularism and Its Critics icinde, der. Rajeev Bhargava, Oxford University Press, Delhi,
1998, s. 486-542.

5  Kuru, Pasif ve Dislayici Laiklik, s. 13-18.
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LAIKLIGIN CESITLERI: VERILER

Turkiye ve Senegal’de laikligin hem kelime olarak hem de entelektiiel bag-
lamda tarihi modeli Fransa’dir. Her ti¢ Ulkede de anayasanin baslangi¢c mad-
deleri laiklige ayni sekilde atifta bulunmaktadir. Bununla birlikte Senegal,
tum dinlere saygi ve destek modelini izleyerek Tiirkiye ve Fransa’dan ayril-
mugtir. Tiirkiye ve Fransa benzer sekilde ayrilikgt modeli ve diglayicr laikligi
benimsemelerine ragmen kendi aralarinda farkliliklar da gostermektedirler.
Dinlerin kamusal alandaki ozgiirligii, Fransa’da Tirkiye’dekinden gorece
daha fazladir. Jonathan Fox’un veri bankasi devletleri cogunluk dinine karg:
resmi kisitlamalar ve azinlik dinlere kargi resmi kisitlamalar konularinda 0 ila
30 arasinda puanlandirmaktadir. Ug iilke hakkinda Fox’in puanlari bu yazi-
daki kargilagtirmamizi destekler mahiyettedir. Cogunluk dinine kargi kisitla-
malar: Turkiye 6, Fransa O ve Senegal 1. Azinlk dinlere kargi kisitlamalar:
Tiirkiye 9, Fransa 5 ve Senegal 0.6

Bu g uilke arasindaki farkhiliklari, dort konuda devletin dine yonelik
kisitlamalarini inceleyerek gosterecegiz: (1) Cogunluk dini mensuplarinin ku-
rumsal yapisi, (2) azinlik dinlerinin kurumsal yapisi, (3) (0zel ve kamusal)
dini egitim ve (4) dini giysiler.

Turkiye’de yaklagik olarak seksen bin camide gorev yapan imamlar,
resmi bir kurum olan Diyanet Isleri Baskanlig’nin memurlaridir. Diyanet Is-
leri bagkani cumhurbaskani, bagbakan ve bir bakanin ortak kararnamesi ile
atanmaktadir. Diyanet, camilerde verilen vaaz ve hutbeleri denetlemekte, ba-
z1 donemlerde ise merkezilestirmektedir. Alevi veya Siinni, alternatif Islami
olusumlar ancak kdltiirel, egitim amagl gibi yan konularda derneklegebil-
mektedir. Devletin dini diizenlemedeki temel araci olarak Diyanet, Turki-
ye’de din ve devlet arasindaki teorik olarak varsayilan ayrim konusunda pra-
tikteki baslica ¢eligkiyi olusturmaktadir.

Fransa’da merkezi hiikiimet ve yerel yonetimlere ait ve buyiik cogun-
lugunu devletin finanse ettigi, 1906 oncesinde insa edilmis, 45.000 Katolik
kilisesi bulunmaktadir.” Katoliklerin bu binalari kullanmasina izin veril-
mektedir. Bundan baska, din adamlarinin atanmasinin devlet kontroliinde ol-
dugu ve maaglarini devletin 6dedigi Alsace-Moselle bolgesinin statiisii gibi

6  Jonathan Fox, A World Survey of Religion and the State, Cambridge University Press, New York,
2008, s. 109-110, 219-220, 253-255.

7  Conseil d’Etat, “Rapport public: Réflexions sur la laicité,” 2004, http:/lesrap-ports.ladocumentati-
onfrancaise.fr/BRP/044000121/0001.pdf (erigim tarihi: 20 Mart 2008), s. 318. Fransa’da Protestan
kiliselerinin yarisi ve sinagoglarin onda biri de devletin miilkiyetindedir. Bkz. Jean René Bertrand,
“State and Church in France: Regulation and Negotiation”, GeoJournal 67,2006 s. 296, 299.
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bazi istisnalar disinda, 1905’teki kanundan bu yana Fransa’da devlet ve Ka-
tolik Kilisesi birbirinden ayrilmistir.

Senegal’de devletin, Islami kurumlar iizerinde dogrudan denetleyici ro-
lii yoktur. Sufiler gibi Islimi gruplar, biiyiik 6lciide devletten bagimsizdir ve
orgiitlenme 6zgurlugiine sahiptir. Yaklagik olarak “ntifusun % 90°1... iki bu-
yiik ve birkac daha kiiciik Sufi tarikatina mensuptur.”® Kisacas1 Senegal dev-
leti, cogunlugun dini —Islam- {izerinde kisitlamalarda bulunmamaktadur.

Ikincisi, Tiirkiye’de gayrimiislimler gesitli zorluklarla karsilagmistir.
Yakin zamana kadar, ibadet yerleri insa etmeye calisirken ¢esitli kisitlamala-
ra tabi olmuglardir. Fakat Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne (AB) uyum siirecinin
bir parcasi olarak 2003’te gerceklestirilen yasal bir diizenleme, kilise ingasini
kolaylagtirmigtir. 2008 ve 2011°deki diger reformlar, bu topluluklarin 6zelde
kendi derneklerinin miilkiyetine sahip olabilme, genelde ise kurumsal bir var-
lik olarak hareket etme gibi bazi diger sorunlarinin ¢6ziimiine 6nemli katki-
da bulunmusgtur.

Fransa’da ibadethanelerin ingasi ve dini derneklerin kurulmasi i¢in iki
kisitlama diginda genel bir 6zgitirliik ortami s6z konusudur. Biri, Musliiman-
larin cami inga ederken kargilagtiklar1 birokratik ve pratik engellerdir. Dige-
ri ise, Yehova Sahitleri ve Scientology’nin de aralarinda bulundugu 173 dini
grubun Fransiz devleti tarafindan “tehlikeli” olarak nitelendirilmesi ve takip
altinda tutulmalaridir.

Senegal’de dini azinliklar, 6zellikle Katolik azinlik, orgiitlenme ve iba-
dethanelerini inga etme 6zgiirligine sahiptir. Senegal’de azinlik dinlerinin or-
ganizasyonu uzerinde Tiirkiye ve Fransa ile karsilastirilabilecek bir devlet ki-
sitlamasi s6z konusu degildir.

Ugiincii kriterimiz olan dini egitim acisindan bakacak olursak; kurulus
déneminden bu yana 6zel Islami egitimin yasaklandig Tiirkiye’de Islami egi-
tim sadece Diyanet’in Kur’an kurslari, Imam Hatipler ve devlet okullarinda-
ki din dersleri ile saglanmistir. Devlet kontroliindeki kurslarda bile, 15 yasin
altindaki 6grencilere (yazlari 12 yagin altindaki 6grencilere) Kur’an 6gretimi
1998-2011 yillar1 arasinda yasaklanmigtir. Ayni donemde iilke ¢apindaki
{iniversiteye giris sinavlarinda Imam-Hatip okullar1 mezunlarina daha diisiik
katsay1 verilerek ayrimcilik yapilmistir. Okullardaki dini egitim agirlikli ola-
rak Islam’in devlet eliyle tasarlanmus, dini biiyiik 6lgiide ya bir vicdan isi ya
da milli hedefler i¢in bir arag olarak goren, bir yorumunu 6gretmeye yonelik-

8 Leonardo A. Villalon, “ASR Focus: Islamism in West Africa. Senegal”, African Studies Review 47,
2004, s. 63.
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ti. Turkiye’deki Hiristiyanlarin da dini egitim acisindan bazi sorunlari vardir.
Ornegin; devlet, Rum Ortodoks Kilisesi’nin Heybeliada Ruhban Okulu’nun
tekrar agilmasina hala izin vermemistir.

Fransa’da devlet okullarinda din egitimi verilmemektedir, fakat
1980’lerin sonundan bu yana, devlet okullarinda haftanin bir giint (haliha-
zirda Carsamba gunleri), dini egitim almak tizere kiliselere (veya diger dini
kurumlara) gitmek isteyen 6grenciler igin tatil veya yari-giin tatil hale getiril-
mistir. Tum ogrencilerin yaklasik olarak % 20’si 6zel okullara gitmektedir ki
bu okullarin % 95°i Katolik okuludur. Bu okullar, din dersi vermek ve iba-
detleri diizenlemede serbesttir. Bunlarin ¢cogu, ulusal egitim miifredatini izle-
mek ve dinlerine bakmaksizin tim 6grencilere agik olmak kargiliginda kamu
finansmanindan yararlanmak i¢in devlet ile sozlesme imzalamiglardir. Kamu
finansmani 6gretim maaglarini da kapsamaktadir ve boylece bu okullarin
biitcelerinin yaklasik olarak % 80’ini karsilamaktadir.® Fransiz devlet okul-
larinin neredeyse % 60’inda 6grencinin dini danigmanlik taleplerini karsila-
mak i¢in Katolik papazlar bulunmaktadir.'® Fransiz devlet okullarindaki
son bagortiust yasaginin ardindan bircok Musliiman 6grenci, 6zel Katolik
okullarina veya yeni agilan az sayidaki islami okullara devam etmeye basla-
di. Su an Fransa’da dort 6zel Islami okul bulunmaktadir.!* Bu okullarin dev-
let finansmani i¢in bagvuru stregleri halen devam etmektedir.

Senegal’de, 2002 yilinda, zorunlu din dersi devlet okullarinda uygula-
maya konulmustur. Bu yeni uygulama “6grencilere Hiristiyanlk veya Miislii-
manlik egitimini segme hakki tanidigindan dolay1 Hiristiyan azinlik da dahil
dini gruplar tarafindan genel kabul gordii.”*? Devlet okullarina ek olarak,
artan sayida 0zel okul da bulunmaktadir ki bunlar arasinda Kur’an okullari-
nin yani sira Fransizca-Arapca egitim veren 6zel okullar da din dersleri ver-
mektedir. Devlet, “dini kurumlarin iglettigi, milli egitim standartlarini karsi-
layan okullari finanse eder. Egitimde uzun ve basarili bir deneyime sahip olan

9  Jean Baubérot, “Breve histoire de la laicité en France”, La laicité a I'épreuve: Religions et libertés
dans le monde iginde, der. Jean Baubérot, Encyclopaedia Universalis, t.y., 2004, s. 150; Guy Coq,
“Les batailles de I’école”, L’Histoire, Haziran 2004, s. 101.

10 Bérengere Massignon, “Laicité et gestion de la diversité religieuse a I’école publique en France”,
Social Compass 47, 2000, s. 363, n. 2. Fransiz ordusunda Katolik, Protestan, Musliman, Musevi
ve Ortodoks din adamlari da bulunmaktadir. Conseil d’Etat, “Rapport public: Réflexions sur la
laicité”, s. 315, n. 262. Ancak, Turkiye’deki okullarda ve orduda Miisliiman veya gayrimiislim din
adamlar1 bulunmamaktadir.

11 Katrin Bennhold, “French Muslims Find Haven in Catholic Schools”, New York Times, 30 Ey-
lal 2008.

12 Villalon, “ASR Focus: Islamism”, s. 67.
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Hiristiyan okullari, bu devlet fonundan en buiytik payi almaktadir. Hiristiyan
okullarina devam eden 6grencilerin ¢ogunlugunu Mislimanlar olugturmak-
tadir.”*3 Ozetle, Senegal’de Islami ¢ogunlugun veya Katolik azinligin din egi-
timi tizerinde bir devlet kisitlamas: yoktur.

Son olarak dordiincti kriterimiz olan dini giyim agisindan bakacak
olursak; Tuirkiye’de ogrenciler, 6gretmenler, profesorler, devlet memurlari ve
se¢ilmis politikacilarin bagortusi takmalar: yasaktir. Fransiz devleti ise 6zel
okullar ve tniversitelerde boyle bir yasak yiirirliige koymaksizin devlet okul-
larinda tiim dini sembolleri yasaklamustir. Fransa’daki basortiisii yasagi, ayni
zamanda memurlar1 da kapsamaktadir. Senegal’de, kamu kurumlari da dahil
olmak tizere dini elbise giymek ve dini sembolleri alenen kullanmak ile ilgili
genel bir 6zgiirlik s6z konusudur. Tablo 2, dort konudaki devlet kisitlama-
larina iliskin bu t¢ tlkenin kargilagtirilmasini 6zetlemektedir.

TABLO 2
Tiirkiye, Fransa ve Senegal: Dine Kars1 Devlet Kisitlamalart

Devlet Cogunluk Azinlik Ozel

kisitlamalari dini orgiitleri dini orgiitleri din egitimi Dini giysiler
Turkiye Evet Kismen Evet Evet

Fransa Hayir Kismen Hayir Evet
Senegal Hayir Hayir Hayir Hayir

Bu kargilastirma, pasif laikligin hakim ideoloji oldugu Senegal’in digla-
yict laikligin baskin oldugu Tiurkiye ve Fransa’dan farkli oldugunu goster-
mektedir. Yine de Fransa kamusal dinlere karsi Turkiye’den daha hoggoriili-
diir. Aralarindaki ideolojik benzerlige ragmen Tiirkiye ve Fransa arasindaki
fark, laikligin izafi (goreceli) bir kavram oldugunu ortaya koymaktadir. Dev-
letin laiklik uygulamalari pasif ve diglayici laikligin Weberci “ideal tip”leri
arasindaki bir skala tizerinde gerceklesmektedir. Zira ylzde yiz pasif laik
(kamusal alanda dinlere tamamen miisamaha gosteren) veya tamamen digla-
yict laik (dinin tim kamusal gorinirligiint yasaklayan) bir devlet bulmak
nerdeyse mumkiin degildir. Kisa analizlerde pasif ve diglayici laikligin “ideal
tip”leri zit bir ikili olarak goriinseler de, detayl bir analiz farkl laiklik uygu-
lamalarini skala tizerinde izafi derecelerle degerlendirir. Max Weber’e gore
sosyal bilimciler hayatin karmasik gergeklerini kisa ve 6z ifadelerle anlagila-

13 U.S. Department of State, “Senegal: International Religious Freedom Report 20087, http://www.
state.gov/g/drl/rls/irf/2008/108388.htm (erisim tarihi: 20 Ocak 2009).
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bilir kilmak i¢in “ideal tip” diye adlandirilan terimler kullanirlar. Bu ifadede-
ki “ideal”, “arzu edilen” anlaminda degil “kastedildigi diigtintilen” anlamin-
dadir. Osmanlicadaki “mutlak zikir kemaline masruftur” sozi de benzer bir
manayi ifade etmektedir.

Pasif ve diglayici laiklik gibi ayrilik¢: model ile tiim dinlere saygi ve
destek modeli de teoride Weberci ideal tipleri ve zit kutuplari temsil etseler de
pratikte izafi degerlerdir. Ne Fransa ne de Turkiye’de din ve devlet birbirin-
den tamamen ayrilmistir. Senegal’de ise din ve devlet arasinda yakin bir iligki
vardir. Senegal’de gegerli olan tiim dinlere saygi ve destek modeline gore din-
ler, 6zellikle cogunluk dini Islam ve baglica azinlik Katoliklik ile devletin yo-
gun iligkileri vardir. Senegal devleti “yillik Hac ziyaretindeki Miislimanlara
yardim eder. Ayni zamanda Vatikan’a [veya Kutsal Toprak’lara] yillik Kato-
lik Hac icin de benzer bir yardim saglar.”#

Din ve devlet iligkilerini agiklayan bir bagka kriter ise devletin ¢ogun-
luk ve azinlik dinlerine tanidigi resmi tatillerdir. Tablo 3 tg tilkedeki (sekiiler,
cogunluk dinine ait ve azinhik dinine ait) tatilleri gostermektedir. Ozetle bu
rakamlar su sekildedir: Turkiye (5, 2 ve 0), Fransa (3, 6 ve 0) ve Senegal (3, 4
ve 6). Senegal’de nufusun yiizde besini olusturan Katoliklere ait alt1 dini tati-
li bulunurken (¢ogunlugun sahip oldugundan iki fazla), ne Fransa ne de Tiir-
kiye azinhk dinlere tatil hakk: tanimaktadir.

LAIKLIGIN CESITLERI: ACIKLAMA

Turkiye laikligin Fransa’dakinden bile daha diglayici bir versiyonunu gelisti-
rirken Senegal neden hosgoriilu bir laiklik anlayis1 ve uygulamasi tretmistir?
Bu cesitliligi belirli tarihsel kosullar, 6zellikle de bir devr-i sabik’in (ancien ré-
gime; eski rejim) varligi veya yoklugu ile agiklamak mumkiindur. Devr-i sa-
bik tarihi anlamda monarsi ve hdkim din arasinda igbirligine dayanan ve
cumhuriyetgiler tarafindan yikilan rejim anlamina gelmektedir.?® Fransa’da
laik devletin kurulusu 1875°te ¢ikarilan “anayasal kanunlar”dan 1905’te Ki-
lise ve devleti birbirinden ayiran kanuna kadar siiren erken Ugiincii Cumhu-
riyet donemine rastlar. O donemde laik cumhuriyetciler, monarsiyi yeniden
kurmak ve Katolik Kilisesi’ni korumak isteyen muhafazakar Katoliklerle mii-
cadele etmiglerdi. Tiirkiye’de ise benzer bir kurucu dénem 1923’te Cumhuri-

14 A.g.e. Ayrica bkz. Samb, Comprendre la laicité, s. 140-144.

15 Diger bazi ulkelerdeki pasif ve diglayici laiklik tuirlerinin olusumunda devr-i sabik’in roli igin, bk-
nz. Kuru, Pasif ve Diglayici Laiklik, 26-33; ve Ahmet T. Kuru, “Passive and Assertive Secularism:
Historical Conditions, Ideological Struggles, and State Policies Towards Religion”, World Politi-
¢s 59,2007, s. 568-594.
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TABLO 3
Tiirkiye, Fransa ve Senegal: Resmi Tatiller, 2009

Tiirkiye Fransa Senegal
Sekiiler tatiller Yeni Yil (1 Ocak) Yeni Yil (1 Ocak) Yeni Yil (1 Ocak)
Ulusal Is¢i Bayrami Bagimsizhik Guinii

Egemenlik ve Cocuk (1 Mayis) (4 Nisan)
Bayramu (23 Nisan)

Atatiirk’i Anma, Zafer Giinii Is¢i Bayramu
Genglik ve Spor (8 Mayis) (1 Mayis)

Bayrami (19 Mayis)

Zafer Bayrami
(30 Agustos)

Bastille Giinii
Kutlamalar:
(14 Temmuz)

Cumbhuriyet Bayrami
(29 Ekim)

Ateskes Giinti
(11 Kasim)

Cogunluk dini Kurban Bayramu Paskalya (13 Nisan) ~ Kurban Bayrami
tatilleri (20 Eylil) (21 Eylil)
Ramazan Bayrami Isa’nin Goge Yiikselis Ramazan Bayrami
(27 Kasim) Yortusu (21 Mayzs) (27 Kasim)
Kutsal Ruh Pazartesisi Asure Gini
(1 Haziran) (8 Ocak)
Meryem’in Goge Mevlid
Yiikselis Yortusu (10 Mart)
(15 Agustos)
Azizler Yortusu
(1 Kasim)
Noel (25 Aralik)
Azinlk dini tatilleri Yok Yok Paskalya
(13 Nisan)

fsa’nin Goge Yiikselis
Yortusu (21 Mayis)

Kutsal Ruh Pazartesisi
(1 Haziran)

Meryem’in Goge
Yiikselig Yortusu
(15 Agustos)

Azizler Yortusu
(1 Kasim)

Noel Guint (25 Aralik)

Kaynak: “Q++ Worldwide Public Holidays™, http:/www.qppstudio.net/publicholidays.htm (erisim tarihi: 19

Ocak 2009).
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yet’in kurulusundan 1937°de laikligin anayasal prensip haline gelmesine ka-
dar siirmiistiir. Bu dénemde Batici laikler, Islim’in resmi statiisiinii korumak
isteyen Islimcilar ile miicadelelerinde baskin ¢ikmuslardir.

Senegal’in kurulug tarihinde ise bu tarz bir devr-i sabik yoktu. Bir yiiz-
yildan fazla siiren Fransiz somiirgeciliginin sona ermesinin ardindan 1960°’ta
kurulan Senegal Cumhuriyeti yerel bir monarsiyi yikmak gibi bir amaca sa-
hip degildi. Senegal’deki Islami gruplar yeni Cumhuriyet’e karsi eski bir mo-
narsik rejimin mittefiki degillerdi. Dahasi Senegal’deki Sufiler, 19. yiizyilda
laik Fransiz somiirge yonetimi ile kargilikli olarak uyum ve saygi ¢ergevesin-
de dostca iligkiler kurmuslardi. Diger bir deyisle, Senegal’deki laik devletin te-
melleri, laikligin Sufi elitlerle uzlagsmis bir yorumunu hazirlayan Fransiz so6-
miirgeci gigleri tarafindan atilmigti. Bu tarihi miras, bagimsiz Senegal’deki
dine hoggoruli pasif laikligi anlamak i¢in 6nemlidir.

Fransa ve Turkiye’de laik cumhuriyetgiler ve dini gruplar arasindaki
siddetli muicadele, diglayici laikligin hakimiyeti ile sonuglanmustir; Senegal’de
ise bu iki grup arasindaki uzlagsmaci iligkiler, pasif laikligin egemenligine yol
acmigtir. Dahasi Senegal’in kurulus siirecinde Katolik azinlik 6nemli ve olum-
lu bir rol oynadigindan beri laik devlet, Islim’in yani sira Katolikligi de tani-
yarak devlet-din iligskilerinde ayrilik¢: bir model yerine tiim dinlere saygi ve
destek modelini benimsemistir.

Argimanimiz devr-i sabik’in roli tzerinden ideolojik bir tarihi ba-
gimhliga® vurgu yapiyor olsa da, tarihi determinizmi savunmamaktadir.t?
Bir yandan, tg¢ iilkedeki dislayici ile pasif laik ideolojiler ve ayrilik¢ ile tiim
dinlere saygi ve destek modelleri hikimiyetlerini milli egitim ve kurumsal
sosyallesme vasitasiyla biiyiik 6lciide korumuslardir. Ote yandan, alternatif
sosyo-politik giicler bu ideolojilere ve modellere meydan okumaya devam
etmigler ve bu ideoloji ve modelleri hem kavramsal hem de uygulama acisin-
dan degisime zorlamiglardir. Kisacasi ideolojik tarihi bagimlilik ve devamli-
lik, ideolojik miicadele ve degisimle bir arada bulunmustur. Bu nedenle ya-
zimizin geri kalan kisimlari ti¢ tilkenin her birinde hakim ideolojinin nasil
ortaya c¢iktigini ve miicadeleler sonucunda nasil degisime ugradigini incele-
yecektir.

Bu incelemeye ge¢meden once, tarihi ve ideolojik benzerliklerine rag-

16 Paul Pierson, “Increasing Returns, Path Dependence, and the Study of Politics”, American Politi-
cal Science Review 94, 2000, s. 251-267.

17 Kathleen Thelen, “How Institutions Evolve: Insights from Comparative Historical Analysis”,
Comparative Historical Analysis in the Social Sciences i¢inde, der. James Mahoney ve Dietrich Ru-
eschemeyer, Cambridge University Press, New York, 2003, s. 208-240.
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men Fransa ve Tiirkiye arasindaki farklara dikkat cekmek istiyoruz.'® Fran-
sa ve Turkiye’deki devr-i sabik’lar farkli niteliklere sahipti. Fransa’da Katolik
Kilisesi nispeten toplumdan izole ve hiyerarsik bir organizasyondu. Papa’nin
uluslar-iisti otoritesi ve Katolik din adamlarinin evlenmeme gibi bazi 6zellik-
leri de bu izolasyona katkida bulunmustur. Feodal dénemden beri Kilise’nin
elinde bulunan genig mal varligi gibi meseleler ile ilgili olarak Fransiz toplu-
munun gesitli kisimlar1 ve Kilise arasinda bir gerilim de vardi. Ancak Ttuirki-
ye’deki devr-i sabik’da din gorece farkli bir konuma sahipti. Istanbul’daki
ulema’dan mahalli din adamlarina, medrese alimlerinden tarikat seyhlerine
kadar Islami kurumlar ¢esitlilik arz ediyordu. Bu kurumlar Katolik Kilisesi’ne
oranla ¢cok daha derin bir sekilde toplumla buitiinlesmisti; ¢linki iglerinde ne
kendi devlet¢igi Vatikan’da yasayan bir papa ne de bekar yasama odaklanmig
bir ruhban sinift vardi. Maddi acidan da Osmanlr’daki Islimi miiesseseler
Fransa’daki Katolik Kilisesi’'nden farkliydi; vakif mallar1 dini bir zimrenin
degil, toplumun ortak miilkii olarak goriiliyordu. Bu baglamda Fransa’da
halkin 6nemli boliimii ile Kilise arasindaki kutuplagma Osmanli i¢in, en azin-
dan o oranda, s6z konusu degildi. Kutuplasma, ge¢ Osmanl ve erken Cum-
huriyet dénemlerinde Bati yanlisi elitler ile Islami liderler arasinda ortaya ¢ik-
must1. Tiirkiye’deki Islimcilar, Fransa’daki Katolik Kilisesi’nin aksine, mo-
narsiyi yeniden kurmayi da denemediler. Buna ragmen Tirkiye’deki Batici
elit, [slAmi yasam tarzini gecmise ait goriiyor ve marjinallestirmeyi hedefli-
yordu. Osmanli’da Islami kurumlar1 Fransa’daki Katoliklik Kilisesi’nden
farkh kilan tiim bu 6zelliklere ragmen, Batici Tiirk seckinleri icin Islamiyet es-
kiye ait, diger bir deyisle devr-i sabik’in bir parcasiydi.

Bu farkliliklardan dolay: diglayici laiklik, Fransa’da nispeten agsagidan
yukariya bir siire¢ olarak ortaya ¢ikmigken, Tiirkiye’de yukaridan asagiya bir
elit projesi olarak dayatilmistir. Turkiye’deki diglayici laiklik, Avrupai yasam
tarzini ithal etmeye dayanan ve kitlelerin kiiltiiriine ters,yabanci gelen Batili-
lagsma projesinin temeliydi. Fransa’daki diglayici laiklik ise daha yerel ve da-
ha dogaldi. Tirkiye’deki diglayici laiklik yanlilari otoriter araglara ihtiyag du-
yarken Fransa’dakilerin ¢ok partili demokraside daha basarili olmasinin da
sebeplerinden biri buydu. Bu tarihi ayrim, yari-otoriter Tiirkiye ile demokra-
tik Fransa arasinda ginimiuizdeki farklar tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Fransa’daki diglayici laiklik, 19. yiizyil sonlarindaki laik devlet ingasin-
dan giinimtiize kadar, ¢ok partili demokrasi ile birlikte var olmug ve 6nemli

18 Bu konuda detayl bir analiz i¢in bkz. Kuru, Pasif ve Dislayici Laiklik, s. 33-37.
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derecede halk destegi kazanmistir. Ornegin; laiklik yanhsi partiler, Katolikli-
gi devletten ayiran 1905 yasasi gegtikten bir yil sonraki se¢imlerde oylarini
arttirmistir.'® Fransa’daki dislayici laiklige meydan okuyan Katolik hareket-
ler, genelde monarginin darbe gibi yollarla yeniden kurulmasini desteklemis
ve hatta Nazi kontroliindeki Visi rejimi (1940-1944) ile bile belirli oranda
olumlu iliski i¢inde olmuslardir. Ote yandan Fransa’daki demokrasi sayesin-
de diglayici laiklik kargitlar1 devlet politikalarini elestirme ve degistirme imka-
nina sahip idi. Turkiye’de ise, aksine, dislayici laiklik 20. yuzyil baslarinda
otoriter bir tek-parti iktidari tarafindan kurulmus ve demokratik olarak secil-
mig hitkiimetlere karg1 gesitli askeri miidahale ve yargi darbeleri ile 1960 yi-
lindan bu yana korunmustur. Turkiye’deki se¢imlerde diglayici laiklik taraf-
tar1 politikacilar, pasif laikligi benimsemis liberal ve muhafazakar politikaci-
lardan cok daha az oy almiglardir. Bu, Turkiye’deki diglayici laiklik ve de-
mokrasi arasindaki gerilimi yansitmaktadir. Tiirkiye’deki laikligin otoriter
yoniinden dolay1 diglayici laik politikalara karst ¢ikmak ¢ok daha zordu ve
diglayici laiklik yanlilari uzlagsmaci politikalari nadiren kabul etmislerdi. Her
seye ragmen, yakin zamanda, Tirkiye’deki demokratiklesme diglayici laik
politikalarin nispeten ilimlilagmasina neden olmustur.

FRANSA
18. yuzyil sonlarinda, Fransiz Cumhuriyetciler 6zellikle monarsi ve Katolik
Kilisesi arasindaki igbirligine tepki olarak ruhban sinifina karsiydi. 1789
Devrimi’nden sonra, devlete bagllik yemini etmeyi reddeden on binlerce din
adami, Fransa’dan kacti veya mahkiim edildi.?® Bu dénem boyunca devlet,
Kilise topraklarini kamusallastirdi ve 3.000 kadar rahip infaz edildi.?* Oysa
bu, ne Kilise’nin giiciiniin yok edilmesi ne de laikler ve din adamlar1 arasin-
daki kutuplasmanin sonu demekti. Fransiz monarsisi ve cuamhuriyet arasinda
gidip gelen bir¢ok rejim degisikligi bu iki taraf arasindaki husumeti yogunlag-
tirdi. 19. yluzyilin sonuna kadar cumhuriyetcilik hakim yonetim big¢imi olma-
digindan —kisa émiirlii Ikinci Cumhuriyet (1848-1852) haric— Katoliklik,
Fransa’da sosyo-politik yasamdaki ayricalikli konumunu monarsi ile igbirligi
icinde muhafaza etti.

Cumbhuriyetciler, 1870’te Ugiincii Cumhuriyet’in kurulusunun ardin-

19 Othon Guerlac, “The Separation of Church and State in France”, Political Science Quarterly 23,
1908, s. 280.

20 T. Jeremy Gunn, “Religious Freedom and Laicité: A Comparison of the United States and Fran-
ce”, Brigham Young University Law Review 24,2004, s. 435-436.

21 Jean Baubérot, Histoire de la laicité en France, Presses Universitaires de France, Paris, 2004, s. 14.
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dan Katolik Kilisesi’ne meydan okudular. Léon Gambetta, tnli sloganiyla
ruhban diigmanhgmi formiilize etti: “Ruhbanlik; iste diigman!”?? Muhafa-
zakar Katolikler ise Uciincii Cumhuriyet’i kirilgan olarak algiladilar ve Kato-
liklige taninan resmi avantajlar1 koruma adina yeni bir monarsi aradilar.?
Bu iki grup arasindaki ¢catisma “iki Fransa’nin savagi”na donusti. Bir Fran-
sa, 1789 Ihtilali’nin degerlerinin mirasgistydi — cumhuriyetgi, ruhban-karsiti
ve laik. Sol partiler, bazi sivil toplum kuruluglar: (Masonlar, Hiir Diigtintirler
ve Egitim Birligi) ve dini azinliklar (Protestanlar ve Yahudiler) bu gruptaydi.
Diger Fransa ise Katolik Kilisesi ve monarsi arasindaki evlilige dayali devr-i
sabik’a, bagliydi. Buna din adamlari, muhafazakar basin ve muhafazakar po-
litikacilar dahildi.?*

Laikler ve muhafazakar Katolikler arasindaki ana fay hatti, geng kusa-
gin diinya gorislerini sekillendiren egitimdi. Cumhuriyetcilerin 6nde gelenle-
rinden Egitim Bakani Jules Ferry, “bedava, zorunlu ve laik” egitimin tesis
edilmesinde hayati rol oynamigti. Laik cumhuriyetgiler 15.000 kadar Katolik
okulunu kapattiklari gibi ruhban sinifindan binlerce 6gretmeni de egitim sis-
teminin disina attilar.?® Katolikler, bu politikalara karsi ¢ikmaya calistilar.
Ne var ki; mecliste ve parti politikalarinda etkili degillerdi. 1905°te cumhuri-
yetciler kilise ve devleti ayirmaya yonelik yasa tasarisini 6nerdi. Muhafazakar
Katoliklerin muhalefetine ragmen bu tasari Fransiz Meclisi’nde (341-233) ve
Senato’da (179-103) kabul edildi.26 Papa X. Pius, Fransiz din adamlar1 ve Ka-
tolik basin, kanunu kinadi. Ugiincii Cumhuriyet boyunca, Katolik hiyerarsisi
laiklige karst muhalefeti siirdiirmiistiir. Ornegin, Fransiz Kardinaller ve Pis-
koposlar Meclisi Mart 1925’te “laiklik, tiim alanlarda kisisel ve kamusal ¢1-
kar icin 6lumciildiir. Bu nedenle laiklesme yasalari yasa degildir” agiklamasi-
n1 yapmugtir.?” Fransa’daki diglayici laikligin hakimiyeti, bu siddetli catisma-
nin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

Cumbhuriyetci laikler ile monarsist Katolikler arasindaki catisma Ikin-
ci Diinya Savagi’nin sonuna kadar stirmustiir. Visi rejiminin ¢okiisinden son-
ra, Kilise ve muhafazakar politikacilar, monarsinin canlandirilmasinin veya

22 Alintiigin bkz. Mona Ozouf, L’Ecole, I'Eglise et la République: 1871-1914, Cana, Paris, 1982, s. 50.

23 Stathis N. Kalyvas, The Rise of Christian Democracy in Europe, Cornell University Press, Ithaca,
N.Y., 1996, s. 114-166.

24  Maurice Larkin, Church and State After the Dreyfus Affair: The Separation Issue in France, Bar-
nes and Noble, New York, 1973.

25 Ozouf, L’Ecole, I’Eglise et la République, s. 233-234.

26 Guerlac, “Separation of Church and State in France.”

27 Alnt icin bkz. Guy Bedouelle ve Jean-Paul Costa, Les laicités a la francaise, Presses Universitai-
res de France, Paris, 1998, s. 15.
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Katolikligin yeniden resmi din olarak tesisinin artik miimkiin olmadiginin
farkina varmiglardir. Kasim 1945’te, Fransiz Piskoposlugu, laikligin din kar-
sit1 bir ideoloji olarak gorilen versiyonuna karsi ¢iktigini fakat din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasi ve din 6zgirligtintin temini anlamlarinda laik-
ligi kabul ettigini ilan etmistir.?® Bu ¢izgiyi takiben, 1946 yilinda laiklik yeni
anayasanin bir ilkesi oldugunda Kilise ve muhafazakar politikacilar buna
dogrudan karsi ¢ikmadilar. Takip eden donemde, diglayici laik politikalar
nispeten yumusatildi, hatta Katolik okullarina kamu finansmani saglanmasi
bile kabul edildi.

1980’lerin sonunda Fransa’da artan Musliiman niifusu, din-devlet ilig-
kileri ile ilgili tartigmalara yeni bir sekil verdi.?? Bu zamana kadar, muhafa-
zakar sagcilar, dislayicr laikligi benimseyen solcularin karsisinda yer alirdi.
Miisliimanlar karsisinda ise solcularin ¢ogu dislayici laiklige olan baglilikla-
rint yeniledi ve dahasi gogmen karsiti, Islimofobik sagcilarla isbirligine yo-
neldi.3® Diger yandan ¢ok kiiltiirliiliik yanhsi solcular ve sagcilar, dinin ka-
musal gortintirligiine miisamaha ile yaklagsan ve Fransa’daki kiiltiirel cesitli-
ligin artigina sayg1 duyan pasif laikligi desteklemek tizere bir araya geldiler.
Bagortiisti tartigmast, bu iki koalisyonu kutuplastirdi. Egitim Birligi gibi bazi
etkin aktorler pasif laikligi savunarak devlet okullarinda basortisu ile ilgili
genel bir yasaga karsi ciktilar.3! Masonlar gibi dislayicr laiklik yanlilar ise
genel bir yasak icin bir ¢esit kampanya baslattilar.

1989°da Danistay, 6grencilerin dini sembolleri ile laiklik arasinda dogal
bir uyumsuzluk olmadigina karar verdi.3? 2004’e kadar basortiisii takan pek
¢ok 6grenci okul yonetimleri tarafindan hoggoriliiyordu veya mahkeme kara-
riyla okullarina doénebiliyordu. 1992 ile 1999 arasinda 49 dava Danigtay’a ka-
dar ¢ikabildi; bunlardan 42’sinde Danistay basortiilii 6grencilerden yana ka-
rar aldi.33 Fakat 2000’lerin basinda, basortiisiine karsi sag-sol koalisyonu ka-

28 A.ge.,s. 12-13.

29 Fransa’da Miisliiman niifusu 4 ila S milyona, yani toplam niifusun % 7 ila % 8’ine ulagmistir. Ote
yandan Fransa’daki Mislamanlarin sadece yarisi Fransa vatandagidir. Bkz. Haut conseil a I'intég-
ration, L’Islam dans la République, La documentation frangaise, Paris, 2001, s. 37-38. 2004’te
Fransa’da 1.685 cami bulunmaktaydi. Bkz. “L’islam nation-alisé?”, Libération, 8 Aralik 2004, s.
4-5.

30 Ahmet T. Kuru, “Secularism, State Policies, and Muslims in Europe: Analyzing French Exceptio-
nalism”, Comparative Politics 41, 2008, s. 1-19.

31 Alain Seksig, Patrick Kessel ve Jean-Marc Roirant, “Ni plurielle ni de combat: La laicité”, Hom-
mes & Migrations, Mart-Nisan 1999, s. 64-75.

32 French Council of State, 27 Kasim 1989; no. 346,893.

33 Haut conseil a I'intégration, L’Islam dans la République, s. 66.
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muoyunda cok etkili duruma gelmisti. Bagortisii yasagim destekleyenlerin
orani bir ankette % 72’ye kadar ¢ikmigti; yasak destekgileri solcular icinde %
71, sagcilar icinde ise % 79°du.3* 2002°deki cumhurbaskanhig secimleri ba-
sortiisii yasaginin onemli bir destekgisi olan agir1 sagin yiikselisini gosterdi. Se-
¢imlerin ilk turunda, gorevdeki merkez sagci Jacques Chirac oylarin % 20’si-
ni ve solcu Bagbakan Lionel Jospin oylarin % 16’sin1 alirken; agirt milliyetgi,
gocmen karsit1 ve Islamofobik Jean-Marie Le Pen % 17 oraninda oy aldi.
Chirac yeniden sec¢ilmesinin ardindan basortustine kargi acik¢a bir po-
zisyon aldi. Bu konuyu incelemek tizere eski bir bakan olan Bernard Stasi’nin
bagkanlhginda bir komisyon atadi. Bir kisi hari¢ komisyonun biitiin tyeleri
diglayici laiklik taraftariydi. Komisyon, 6grencilerin dini sembollerini yasak-
lamay1 6ngoren bir yasa onerisinde bulunarak nihai raporunu sundu. Stasi
Komisyonu’nun bir Musevi bayramini ve bir Islami bayrami resmi tatil yap-
mak gibi diger 6nerileri de vardi.3® Chirac ve parlamento dini sembolleri ya-
saklamaya yonelik onerileri sahiplenirken diger 6nerileri yok saydilar. Devlet
okullarinda dini sembollerin yasaklanmasi ile ilgili tasari, hem Milli Meclis’te
(494 evet, 36 hayir, 31 cekimser ile) hem de Senato’da (276 evet, 20 hayir ile)
kabul edildi. 15 Mart 2004 tarihinde de Chirac tarafindan imzalanarak ka-
nunlagtirildi. 2003-2004 6gretim yilinda Fransiz devlet okullarinda basorti-
1t 6grencilerin sayisi 1.465°ti. Yeni yasa bir yil sonra uygulandi ve tirbanh 47
Miisliiman kiz 6grencinin yam sira {i¢ Sih erkek 6grencinin de okullarindan
kovulmasina sebep oldu.3® Diger Miisliiman 6grenciler ise basértiilerini ¢i-
karmay, egitimlerine evde devam etmeyi, 6zel Katolik okullarina gegmeyi,
egitim icin baska iilkelere gitmeyi veya okulu tamamen birakmayi secti.3”
Basortiisii yasaginin ardindan, dislayici laiklik taraftar: sol ve Islimo-
fobik sag arasindaki koalisyon sona ermig gibi goziikiyordu. Yeni segilen
sagc1 Cumhurbagkani Nicolas Sarkozy, 2007 yilinin Aralik ayinda, Vatikan’a
yaptigi ilk ziyarette dislayici laikligi elestirdi.3® Sarkozy, muhafazakar sagc

34  Jean-Louis Debré, La laicité a I'école: Un principe républicain a réaffirmer. Rapport de la mission
d’information de I’Assemblée nationale, Odile Jacob, Paris, 2004, s. 179.

35 Stasi Commission, “Rapport au président de la République”, 11 Aralik 2003, http:/lesrapports.
ladocumentationfrancaise.fr/BRP/034000725/0000.pdf

36 Ministere de ’éducation nationale de ’enseignement supérieur et de la recherche, “Application de
la loi du 15 mars 2004 sur le port des signes religieux ostensibles dans les établissements d’enseig-
nement publics”, http://lesrap-ports.ladocumentationfrancaise.fr/BRP/064000177/0000.pdf (eri-
sim tarihi: 2 Haziran 2005).

37 Xavier Ternisien, “Des organisations musulmans évoquent 806 ‘victimes’”, Le Monde, 14 Mart
200S.

38 “La République a besoin de croyants, dit Sarkozy”, Le Monde, 21 Aralik 2007.
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bir soylem kullanarak, Fransa’nin Katolik koklerinin 6nemi hakkinda konus-
tu.3? Bir ay sonra, ziyaret ettigi Suudi Arabistan’da ise medeniyet ve insan
yasami igin dinin 6nemini vurguladi.*® Her seye ragmen sokakta bile pece
takmay1 yasaklayan yeni yasa ve Islim hakkinda devam eden tartismalar,
Miisliiman sembollerine karsi sol-sag koalisyonunun Fransa’daki kaliciligini
gostermistir.

Sonug olarak Fransiz devr-i sabik’, cumhuriyetci laikler ve Katolik mo-
narsistler arasinda tarihi bir miicadeleye yol acti ve bu da diglayici laikligin ha-
kimiyeti ile sonug¢landi. Yine de Fransa’daki demokrasi, devletin Katoliklige
yonelik dislayici laik politikalarini yumusatmustir. Fakat Fransiz devletinin Is-
lam’a yonelik politikalari, hem dislayici laik solun hem de Islimofobik sagin
destek vermesiyle, cok daha kisitlayici bir hale gelmistir. Bir sonraki boliimde
Miisliiman ¢ogunluga sahip Tiirkiye’nin Islam’a yonelik bazi politikalarinda
Fransa’dan bile daha kisitlayict olabilmesinin nedenlerini inceleyecegiz.

TURKIYE
Osmanli’da saltanat ile ulema arasindaki igbirligi devr-i sabik’in temeliydi.
19. ve 20. yiizyillarda Osmanli segkinleri, Islami miiesseseleri gelenegin savu-
nucusu ve reform projelerinin 6ntinde bir engel olarak gérmeye bagladilar. Bu
gortiglerinde pozitivizm merkezli Batili bir egitim almalari 6nemli bir rol oy-
nadi. Avrupa ile kargilagtirdiklar1 devlet ve toplumlarini “geri kalmis” olarak
degerlendiriyor ve bu konuda Islam’1 sucluyorlardi. Sonug olarak, Batici ve
Islamci elit arasinda bir miicadele meydana geldi.**

1923’te Cumhuriyet’i kuran M. Kemal Atatiirk ve kadrosu (Kemalist-
ler), Batict Osmanli aydinlarinin mirascilaridir. Kemalistler, islamcilari berta-
raf etmis, Islam’1 kamusal alandan dislamaya calismis ve dislayici laikligi ye-
ni Cumhuriyet’in egemen ideolojisi haline getirmiglerdir. Kemalistler, halife-
ligi kaldirarak Diyanet’i kurmus ve tiim Islami tarikat ve cemaatleri yasakla-
muglardir. Avrupa tlkelerinden kanunlari terciime ederek laik bir hukuk ya-
pist olusturmuslardir. Islimer ve Kiirt muhalefeti sindirmek igin, 6zel mahke-
meler kurulmug ve “yaklagik 7.500 kisinin tutuklanmasi ve 660 kisinin infaz
edilmesi” ile sonuglanan Takrir-i Sitkin Kanunu’nu ¢ikarmiglardir.4?
1928’de Kemalistler, Islam’in resmi din oldugunu ifade eden maddeyi Anaya-

39 “L’intérét de la République, c’est qu’il y ait beaucoup d’hommes qui espérent”, Le Monde, 21
Aralik 2007.

40 “Sarkozy ramene I’Eglise dans I’Etat™, Libération, 16 Ocak 2008.

41 Niyazi Berkes, The Development of Secularism in Turkey, Routledge, New York, 1998 (1963).

42 Erik Jan Zurcher, Turkey: A Modern History, Tauris, New York, 2004, s. 173.
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sa’dan cikardilar. 1937°de laiklik ilkesini Anayasa’ya eklediler (2. madde).
Icisleri bakani Siikrii Kaya bu degisiklik icin hiikiimetin destegini Meclis’te su
sozlerle agikladi: “Madembki tarihte deterministiz, mademki icraatta pragma-
tik maddiyetciyiz, o halde kendi kanunlarimizi kendimiz yapmaliyiz... Biz di-
yoruz ki, dinler, vicdanlarda ve mabedlerde kalsin, maddi hayat ve diinya
islerine karigmasin. Karigtirmiyoruz ve karistirmiyacagiz.”*3

Kemalist reformlar genis bir yelpaze olustursa da —sapka giyme zorun-
lulugu, Arapca ezanin yasaklanmasi, Latin alfabesi ile Bat1 takviminin kabul
edilmesi gibi- Kemalistler agirhkli olarak egitime odaklanmugtir.** 1920’ler-
de, Kemalistler, 479 medresenin hepsini kapatmus, din derslerini egitim muf-
redatindan cikarmus, Arapga ve Farsca derslerini kaldirmustir.#> 1930°da tiim
Imam Hatip okullar1 ve 1933’te iilkedeki tek Ilahiyat boliimii kapatilmustir.
O zamandan 1949’a kadar koylerdeki birka¢ Kur’an kursu harig, Turkiye’de
Islam iizerinde yasal bir 6gretim s6z konusu degildi.

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP), iki kisa stiren ¢ok-parti deneyimi di-
sinda 1923’ten 1946’ya kadar iilkeyi tek-parti olarak yonetti.*¢ Demokrat
Parti 1950’deki ilk demokratik secimleri kazandi ve on yil boyunca iktidarda
kaldi. Arapca ezan yasaginin kaldirilmasi gibi politikalarla daha fazla dini 6z-
giirlitk sunan bir siireci baglatti. 1960 askeri miidahalesi bu siireci durdurdu;
onu 1971, 1980 ve 1997 darbeleri takip etti. 1960°tan beri diglayici laikligin
mubhafizi olan ordunun bu misyonu yargi, siyaset, medya, is diinyas: ve sivil
toplumdaki miittefikleri tarafindan desteklendi. Anayasa Mahkemesi laikligi
din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi yerine “din igleri ile diinya islerini
ayiran bir rejim” olarak tamimladi. Bu tanima gore “istenen, sadece devlet
icinde din ve dinya igleriyle ilgili otoritelerin birbirinden ayrilmasi degil, ay-
n1 zamanda sosyal hayatin egitim, aile, ekonomi, hukuk, gorgti kurallari, ki-
yafet vb. gibi cephelerinin din kurallarindan ayrilarak, zamana ve yasamin
zorunluluklarina, gereklerine gore saptanmasidir.”®” Bu tanimiyla Mahke-
me dislayici laikligin temel referans noktasini ortaya koymus oluyordu.

43 T.B.M.M., TBMM Kavanin Mecmuas, cilt 17, Devre V, I¢tima 2, TBMM Matbaasi, Ankara,
1937, s. 60-61.

44 Nur Yalman, Tirkiye’deki Kemalist reformlar ile Cin’deki Mao 6nderliginde gerceklesen kiiltiirel
devrim arasinda benzerlikler bulmaktadir. “Some Observations on Secularism in Islam: The Cul-
tural Revolution in Turkey”, Daedalus 102, 1973, s. 139-168.

45  Elisabeth Ozdalga, “Education in the Name of ‘Order and Progress’: Reflections on the Recent
Eight-Year Obligatory School Reform in Turkey”, Muslim World 89, 1999, s. 418.

46 Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba, der., Rethinking Modernity and National Identity in Turkey,
University of Washington Press, Seattle, 1997.

47 Anayasa Mahkemesi, 16 Ocak 1998; no. 1998/1.
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Tirk toplumunun biyiik ¢cogunlugu ise diglayici laiklik politikalarina
karsi ¢ikmugtir. Devlet okullarindaki bagortiisti yasagina halkin yalnizca %
28’inin karst ¢ciktigi*® Fransa’nin aksine, Tiirk halkinin % 781 iiniversitelerde-
ki basortiisii yasagina karsidir.#® Bir diger kabul gérmeyen dislayici laik poli-
tika da Imam-Hatip okulu mezunlarinin, ilahiyat béliimii harig, tiniversitelere
girisiyle ilgili kisitlamalardir ve halkin % 85’1 bu uygulamaya karsi ¢ikmigtir.>®
Dislayici laiklik yanlisi partilerin demokratik bir secim yoluyla meclisteki ¢o-
gunlugu hicbir zaman elde edememis olmasinin baslica sebebi bu partilerin la-
iklik anlayisinin toplumun cogunluguna ters diismesidir. Ote yandan, secim-
lerde oylarin % 70’ini alan pasif laiklik yanhsi partilerin, diglayici laik politi-
kalarin yumugamasi tizerindeki etkileri, diglayici laikligin ordu ve yargidaki
hakimiyeti sebebiyle sinirh kalmugtir. Bu durum demokrasi tizerindeki asker ve
yargi vesayetinin 2007°den sonra azalmaya baglamasi ve 2010’daki referandu-
mun ardindan hizla disiise ge¢mesi ile degismeye baglamistir.

2008’de, iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti), basortusu
yasagini universite 6grencileri i¢in kaldirma amaciyla Milliyet¢i Hareket Par-
tisi ile birlikte hareket etti. Diglayici laiklerin muhalefetine ragmen, asagidaki
iki degisiklik Meclis’te biiytik bir ¢ogunluk (411-103) tarafindan kabul edildi
ve Cumhurbagkani Giil’tin imzasiyla kanunlasti: “Devlet organlari ve idari
makamlari, biitiin islemlerinde ve ber tiirlii kamu hizmetlerinden yararlanil-
masinda kanun 6niinde esitlik ilkesine uygun hareket etmek zorundadir” (10.
maddeye italik kisim eklendi) ve “Kanunda agik¢a yazili olmayan herhangi bir
sebeple kimse yiiksek 6grenim hakkini kullanmaktan mahrum edilemez. Bu
hakkin kullaniminin sinirlari kanunla belirlenir” (42. maddeye eklendi).

Degisiklikler iizerine, CHP ve diger diglayici laik parti olan Demokratik
Sol Parti (DSP), Anayasa Mahkemesi’ne bagvurmustur. Mahkeme, degisiklik-
leri laiklik kargiti olduklar1 gerekcesiyle iptal etmis ve Universitelerdeki bazi
ogrenciler basortiisii taktiginda bunun basortiusi takmayan diger ogrenciler
icin bir baski olugturacagini iddia etmistir. Mahkeme bagkani Hagim Kilig pa-
sif laiklik taraftar1 olarak gortlebilecek birisidir. Kili¢ karsi oy yazisinda Mah-
keme’nin anayasal degisikliklerin iceriginin degerlendirilmesini engelleyen
148. maddeyi yok saydigini, glicler dengesini bozdugu ve baska hi¢bir modern
devletin iiniversitelerde dini sembolleri yasaklamadigini vurgulamistir.>?

48 Debré, La laicité a Iécole, s. 179.

49 Tiurkiye’de kadinlarin yaklasik olarak % 60’1 bir tiir basortiisii takmaktadir. Bkz. Ali Carkoglu ve
Binnaz Toprak, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, TESEV, Istanbul, 2006, s. 58, 71.

50 A.g.e.,s.5S.

51 Anayasa Mahkemesi, 5 Haziran 2008; no. 2008/116.
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Basortiisii tartismasi nedeniyle Yargitay bagsavcisi Anayasa Mahke-
mesi’ne AK Parti aleyhine kapatma davasi acti1 ve Cumhurbaskani Giil, Bas-
bakan Tayyip Erdogan ile 69 AK Parti’li siyasetcinin 5 yil siyasetten men edil-
mesini istedi. Dava, Tirk siyasi sozliigiine yeni bir terim kazandirdi: “Yarg:
darbesi.” Bir¢ok i¢ ve dig faktor nedeniyle, yarginin bu girigimi sonugsuz kal-
di. Anayasa Mahkemesi’nin 11 hakiminin 6’s1, savcinin suclamalarini onay-
lasa da 7 oy gerektigi icin dava reddedildi. Ancak mahkeme, 10 oya karg1 1
oy ile, AK Parti’nin laiklik kargiti faaliyetlerin kokeni oldugu hitkmiine vardi
ve aldig1 bir yillik hazine yardiminin yarisinin kesilmesine karar verdi.>?

Ozetlemek gerekirse, Kemalistler, Islim’t Osmanli devr-i sabik’1inin
onemli bir pargasi ve Batihlasma reformlarinin 6niinde bir engel olarak algi-
ladilar. Bu algi, onlarin dislayici laik ideolojilerini ve Islim’t kamusal alanin
disina cikarma politikalar1 sonucunu vermistir. Islim’in kamusal alanda sa-
dece bazi aragsal fonksiyonlar tistlenmesine goz yumulmugtur. Muhafazakar
Miisliimanlar ve liberaller, bu politikalara direnmeye ¢aligmis ve bir alterna-
tif olarak pasif laikligi desteklemislerdir. Popliler muhalefete ve demokratik-
lesme siirecine ragmen, temel olarak yargi ve ordunun otoriter miidahaleleri
sebebiyle Tiirkiye’de dislayici laik politikalar uzun siire devam etmistir.

Son yillarda ise bu politikalarda bir degisme stireci baglamigtir. Bir di-
zi se¢im ve referandum sonucunda siyaset ve yargi biirokrasisinde dislayici la-
ikligin hakimiyeti zayiflamigtir, hatta yok olmaya yiiz tutmusgtur. Ergenekon
ve benzeri davalar da ordunun siyasi etkinligini kirmigtir. Gii¢ dengelerinde-
ki degisim devletin egitim politikalarina da yansimustir. Universite 6grencile-
rine yonelik basortiisii yasagi resmen olmasa da fiilen kalkmis gibi goriin-
mektedir. Fransa’da gordugumiuz gibi, Turkiye’de de, giiglenen demokrasi
diglayici laikligin ilimhilagmasina yol agmaktadir. Hatta Tirkiye’de diglayict
laiklikten pasif laiklige gecis stireci yasandigi soylenebilir. Bu siireg tarihi de-
vamliligin determinizm anlamina gelmedigini; aksine devamlilikla beraber
degisimin de miimkiin oldugunu ortaya koymaktadir.

SENEGAL

Cezayir ve Tunus’un aksine Senegal’deki Fransiz somiirge yonetimi, cografi
uzaklik ve diger nedenlerden dolayi, yerel halkin siyasal katilimina daha ¢ok
izin vermis ve Islami gruplarla iyi geginmeye ¢alismustir. Hatta Fransiz politi-
kacilar i¢ siyasette diglayici laik olsalar da Senegal somiirgesinde din dostu bir

52 Anayasa Mahkemesi, 30 Temmuz 2008; no. 2008/2.
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“Miisliiman gii¢c” olarak goziikmek istiyorlardi.®® Donal Cruise O’Brien’in
yorumladig: gibi: “Fransa, Senegal’de megruiyet acisindan oldugu kadar per-
sonel ve para acisindan da yetersizdi ve bu durum, yerel Musliiman liderleri
desteklemeleri icin yeterli bir sebepti.” Onceleri Fransiz somiirge yoneticileri
Sufi tarikatlari tehlikeli hatta kendilerine karsi cihat ilan etmeye egilimli gor-
seler de sonradan tarikatlar ile ortak ¢ikarlara dayali anlagmalar yapma yolu-
nu sectiler.> Bu anlasma ortami sonucunda Senegalliler kisisel hukuk alanin-
da Islami geleneklerinin uygulamada kalmasinin yani sira diger bircok so-
miirgenin yoksun oldugu Fransiz vatandaghigi ve siyasi temsil gibi haklar elde
etmis,” hatta 1848 yilindan bagimsizligin ilan edildigi 1960°a kadar Fransiz
parlamentosunda bir sandalyeye sahip olmuslardir.® Fransa’nin bu politika-
s1, Sufi liderlerin Fransiz somiirgecilere kars1 cihat ilan etme ve din ile devle-
tin tamamen birlesmesi gerektigi gibi fikirlerden uzaklagmalarini kolaylagtir-
di. Boylelikle, bagimsizlik sonrasi Senegal’de laik devlet ve Sufi tarikatlar ara-
sindaki uyumun tarihi alt yapisini olusturmus oldu.

Bu baglamda, Fransa ve Turkiye’nin aksine, Senegal’in bir devr-i sa-
bik’1 yoktu. Senegal Cumhuriyeti, yerel bir monarsi yerine Fransiz somiirge-
ciliginin sona ermesinin ardindan 1960°’ta kurulmustu. Bu nedenle laik elitler,
Sufiler gibi dini aktorleri bir devr-i sabik’in miittefiki ve yeni Cumhuriyet’in
ditsmani olarak gérmemislerdir. Ustelik yeni devletin insasi esnasinda Islam
¢ogunluk dini olmasina ragmen, uzun sireli Fransiz somiirgeciliginin bir so-
nucu olarak niifusun yaklagik % 5’ini olugturan Katolik azinlik da siyasette
etkili idi. Senegal’in ilk devlet bagkani, ayni zamanda Fransiz Akademisi tye-
si bir gair olan Léopold Senghor, Katolik idi.>”

Laik devlet ve Sufiler arasinda somiirge doneminde baglayip cumhuri-

53 Senegal’deki Fransiz yoneticiler hac ziyareti, camilerin insast ve Arap dili egitimi igin destek sagla-
dilar. Bkz. David Robinson, Paths of Accommodation: Muslim Societies and French Colonial Aut-
horities in Senegal and Mauritania, 1880-1920, Ohio University Press, Athens, 2000, s. 75-96 ve
Donal Cruise O’Brien, “Towards an ‘Islamic Policy’ in French West Africa”, Journal of African
History 8, 1967, s. 303-316.

54 Donal Cruise O’Brien, Symbolic Confrontations: Muslims Imagining the State in Africa, Hurst,
Londra, 2004, s. 194. Ayrica bkz. Robinson, Paths of Accommodation, s. 218.

55 Michael Crowder, Senegal: A Study of French Assimilation Policy, Methuen, Londra, 1960. Sene-
gal’in aksi bir 6rnek olarak Cezayir, Fransa Parlamentosu’nda temsil hakkina sahip olamamustir.

56 Mamadou Diouf, “The French Colonial Policy of Assimilation and the Civility of the Originaires
of the Four Communes (Senegal): A Nineteenth Century Globalization Project”, Development
and Change 29, 1998, s. 674.

57 Janet G. Vaillant, Black, French, and African: A Life of Léopold Sédar Senghor, Harvard Univer-
sity Press, Cambridge, Mass., 1990. Katolik olmasinin yani sira, etnik ve dil grubu olarak da Sen-
ghor bir azinlik grubun (Serer) iiyesiydi. Senegal’in en kalabalik etnik ve dil grubu ise Woloftur.
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yet ile devam eden karsilikli sayg1 Senegal’de pasif laikligin yerlesmesine yol
acti. Senegalliler laiklik anlayislarini laicité bien comprise (iyi anlasilmus laik-
lik) olarak tanimhyorlar. Senegal’in ikinci devlet baskani, Abdou Diouf, bu
anlayisi soyle ozetlemektedir:

Laiklik bagkalarina sayginin bir tezahiiriidiir. Ancak iyi anlagilir ve tam an-
lamiyla uygulanirsa bu sekilde isler. Boyle bir laiklik din karsiti olamaz ve
bir devlet dinine doniismez. Ustelik boyle bir laik devletin, dini kurumlar
gormezden gelemeyecegini soyleyebilirim. ... Dine saygi sadece hosgori, di-
ne izin vermek veya dini gormezden gelmek anlamina gelmez; 6tekinin
inanglarina ve pratiklerine de saygi anlamina gelir. Laiklik bagkalarina say-
ginin bir sonucu ve uyum icinde yasamamizin bir kosuludur.>®

Laikligin Senegal’e 6zgii bir seklinin mevcudiyeti, laiklik tizerine tartis-
malarin olmadig anlamina gelmez. Aksine, tictinci Cumhurbagkani Abdou-
laye Wade 2000 yilinda secilmesinin ardindan, yeni anayasa taslaginda laik-
likle ilgili maddeyi ¢ikardigi icin laiklik taraftari medya ve aydinlar tarafin-
dan elestirilmistir. Bunun tizerine madde anayasa taslagina tekrar eklenmis-
tir. Ayrica sekiiler elitler, devlet okullarindaki zorunlu din (Islam ya da Hiris-
tiyanlik) dersi uygulamasini da elestirmiglerdir.>® Bazi anlagmazliklara rag-
men genel olarak laiklik Senegal’de giiclui bir sekilde yerlegmistir ve kiigiik bir
azinlik disinda laik devlete karsi bir muhalefet séz konusu degildir.5°

Senegal’de laiklik anlayisi ve uygulamasi pasif laiklik ve t#iim dinlere
saygt ve destek modeli kavramlarimiza uymaktadir. Senegal’de devlet aktor-
leri ile dini liderler aralarindaki yakin iligski ve kargilikli sayginin sonucu ola-
rak goriismeler yapmaktadirlar.! Devlet hem Miisliimanlarin, hem de Kato-
liklerin hac ziyaretlerine maddi destek vermektedir ve bu kisi bagina disen
milli gelirin ¢cok diisiik oldugu Senegal’de cok onemli bir destektir. Senegal’de
toplumun Misliman ve Katolik katmanlari arasinda derin bir hosgorii soz
konusudur. Cami veya kilise insa edilirken birbirlerine yardimci olmalari na-

58 Doudou Ndoye, der., Constitution of Senegal, EDJA, Dakar, 2001, s. 48-49.

59 Villalon, “ASR Focus: Islamism™, s. 67.

60 Leonardo A. Villalon, Islamic Society and State Power in Senegal: Disciples and Citizens in Fatick,
Cambridge University Press, New York, 1995, s. 2. Ayrica bkz. Leonardo A. Villalén, “From Ar-
gument to Negotiation: Constructing Democracy in African Muslim Contexts”, Comparative Po-
litics 42, 2010, s. 375-393 ve Carrie S. Konold, “Shari’ah and the Secular State: Popular Support
for and Opposition to Islamic Family Law in Senegal”, Doktora Tezi, University of Michigan,
2010.

61 Leonardo A. Villalon. “Sufi Rituals as Rallies: Religious Ceremonies in the Politics of Senegalese
State - Society Relations”, Comparative Politics 26, 1994, s. 415-437.
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dir rastlanilan bir olay degildir.®? Fransa tarihindeki muhafazakar Katolikle-
rin aksine, Senegal’de Katolikler azinlik durumunda olduklari Senegal’deki
din dostu ortamin temellerinden olan laikligin en biiyiik savunucularidir.63

Stepan, “ikiz hosgorii” kavramini gelistirdigi makalesinde diigmanca
bir din-devlet ayrimi yerine, saglikli bir demokrasi i¢in, devlet ile din arasin-
da karsilikli hosgorii olmasi ve her birinin digerinin alanini tanimasi gerekti-
gini iddia eder. Ayrica buittin dinlerin “coksesli” oldugunu; yani hem anti-de-
mokratik hem de demokratik yorumlarinin oldugunu ifade eder. John
Rawls’un aksine “dini giindem diginda birakmanin” bir hata olacagini vurgu-
lar.%* Insan haklarini ihlal eden politikalar1 savunanlar, genellikle konumla-
rin1 megrulastirmak igin dini argimanlar kullanmaktadir. Toplumun din ve
kultiir degerlerini temsil eden, yerel ve saygin sahislardan gelecek bir kars: ce-
vap, insan haklari ihlallerine karg1 en etkili arglimani olusturacaktir. Senegal
boyle bir karsi cevabin 6nemli bir 6rnegidir.

Senegal’de din ve devlet arasinda kargilikli saygi ve hatta isbirligi,
AIDS ve kadin siinneti (female genatil mutilation) karsit1 politikalar gibi me-
selelerde faydasini gostermistir. Bu saygi ve igbirligi atmosferi dini liderlerin
insan haklari ihlalleri karsisinda Islim’in iginden ¢ikan argiimanlar iiretmek-
te kendilerini 6zgiir hissettikleri bir atmosfer yaratmistir. Senegal Milli Imam-
lar Birligi genel sekreteri, N’Diaye, kadin stinnetinin Kur’an’da veya stinnette
yeri olmadigini vurgulamistir.®> Kadin siinnetini yasaklayan bir kanun,
1999°da kabul edilmistir. Imamlar radyo ve televizyonlardaki kadin siinneti
karsiti konugmalariyla yasanin uygulanmasina destek verdiler. Imamlar Birli-
¢gi de kadin stinnetinin sebep oldugu saglik problemleri hakkinda yetkili ola-
rak nasil konusulacagi konusunda saglik otoritelerinin imamlari egitmesine
yardim etti. Kadin siinnetini terk eden bayanlarin evlilik konusunda sikinti
yasamamas! i¢in bu konudaki onyargilarla miicadele ve bu adeti koordineli
olarak terk etme gayesiyle Imamlar Birligi hem hiikiimet hem kadin haklar
orgiitleriyle birlikte calisti.

Ayrica, Senegal’deki en buiytk Sufi tarikatlarindan Tijan tarikati ile ya-

62 “Une famille, deux religions”, Le Soleil, Senegal, 23 Ekim 2001.

63 Aralik 2006°da, Senegal’in baskenti Dakar’da yapilan roportajlar sirasinda Alfred Stepan, gorts-
tugii Muslimanlarin neredeyse hepsinin “miirted” kelimesinden rahatsizlik duyduklarini ve aym
sekilde Dakar’in tinlii Katolik Kardinali Thiandoum’un Miisliiman bir aileden gelmesinden de ra-
hatsizlik duymadiklarini gozlemledi.

64  Alfred Stepan, “The World’s Religious Systems and Democracy: Crafting the “Twin Tolerations’”,
Arguing Comparative Politics i¢inde, Oxford University Press, New York, 2001, s. 227-229.

65 Habibou Bangré, “Croisade musulmane contre ’excision: Les imams rétablissent la vérité sur cet-
te tradition”, Walfadiri, Senegal, 8 Haziran 2004.
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kin baglari olan Profesér Abdoul Aziz Kebe, kadin siinnetinin zararli ve yanhs
olduguna dair 45 sayfalik giiclii bir rapor hazirladi. Raporda Kur‘an’da veya
hadislerde kadin stinnetini tavsiye eden hitkiimler olmadigi ve bunun kadin be-
denine zararli, kadin haklarini ihlal eden ve saglk acisindan kaginilmasi gere-
ken bir uygulama oldugunu sistematik sekilde savunmaktadir. Kebe kadin siin-
neti icin higbir Islami gerekge olmadig gibi giincel tibbi bilgi dahilinde de bir
gerekce bulunmadigini savunarak kadin siinnetine engel olmanin toplumlar ve
bireyler i¢in ahlaki bir yikiimliilik oldugunu 6ne stirmistiir. Rapor Tijan tari-
kat1 aglari, bakanliklar ve Diinya Saglik Orgiitii tarafindan dagitilmistir.6é Bir-
lesmis Milletler Cocuklara Yardim Fonu’na (UNICEF) gore, Senegal’de kadin
stnneti 15-49 yag araligindaki kadinlarin tahminen % 28’inin hala maruz kal-
dig1 bir sorundur. Bununla birlikte ayni kaynak, Misir’daki oranin % 96 oldu-
gunu gostermektedir. Senegal’in komsusu olan Miisliiman-cogunluklu tg tilke-
de oranlar da cok yiiksektir: Gine (% 95), Mali (% 92) ve Moritanya (% 71).
Senegal’deki diisiik oran1 etnik ve kabilelerle ilgili farkliliklar etkilemektedir;”
fakat kadin stinneti kargiti dini aktivizmin rolti de 6nemlidir.

Senegal’de dini gruplar ve laik devlet arasindaki igbirliginin baska bir
alani da AIDS ile miicadeledir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi’nin
(UNDP) Misliman-¢cogunluklu tilkelerdeki AIDS-kargiti politikalar hakkin-
daki bir raporu gunu isaret etmektedir:

Senegal’de siyasi liderler, cinsi davranig degisikliginin HIV/AIDS ile miica-
delede 6nemini fark edince degisik stratejiler takip etmislerdir; bunlardan
onemli bir tanesi dini liderlerin destegini saglamak olmustur. Aktif destek
¢aligmalari icin bilgilendirilmek tizere dini liderlere egitim verilmistir. Ar-
dindan HIV/AIDS ile miicadele camilerdeki Cuma namazi vaazlarinda de-
ginilen diizenli bir konu haline gelmis ve dini liderler televizyon ve radyo-
larda HIV/AIDS hakkinda konusmustur. Dini acidan bilgilendirme adina
brosiirler dagitilmistir. 1980’lerin bagindan bu yana, Senegal, HIV/AIDS

yaygmlik oranim % 1’in altinda tutmay: basarmugtir.58

66 Abdoul Aziz Kebe, Argumentaire religieux musulman pour 'abandon des MGF’s, Organisation
Mondiale de la Sante, Dakar, 2003.

67 Senegal’deki 6nemli etnik gruplardan olan Wolof toplulugu, geleneksel olarak, kadin stinneti uy-
gulamamaktadir. Ancak diger etnik gruplara bakildiginda ayni toplulukda kadin stinneti oraninin
Senegal’de diisiik, komsu iilkelerde ise daha yiiksek oldugu goriilmelktedir. Mesela, Senegal’deki
Pular kabilesinde bu oran % 62 iken Mali’deki Pular’larda % 90°dir. Bu oranlarin kaynag: UNI-
CEF’tir: “Multiple Indicator Cluster Surveys, MICS 1995/2005,” http://www.childinfo. org/mics.
html (erisim tarihi: 30 Kasim 2006).

68 UNDP, “The Role of Religious Leaders in the Fight Against HIV/AIDS”, www. undp.org.my/uplo-
ads/Role_of_Religious_Leaders_in_Fight_Against_ HIV.pdf (erisim tarihi: 30 Kasim 2006), s. 19.
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Baz1 gozlemciler, bu diisik AIDS oranini, Muslimanlara 6zgii erkek
stnneti ile iligkili olarak ele alabilir. Ancak Misliman ¢ogunluga sahip ve
stunnetin yaygin oldugu Cibuti, Cad, Eritre, Gine ve Mali gibi diger baz1 Afri-
ka tlkelerinde AIDS oranlarinin iki ila bes kat daha yiiksek oldugu da unu-
tulmamalidir. Tabii bu, Giiney Afrika (% 21) ve Botsvana (% 37) gibi baz
Miisliiman olmayan iilkelerdeki son derece yiiksek AIDS oranlarini gormez-
den gelmek anlamina da gelmez.%® Bolgedeki cesitli AIDS oranlarinin ardin-
daki kesin nedenleri tam olarak belirlemek zor olmasina ragmen yine de dini
aktivizm, Senegal’de olumlu bir rol oynuyor gibi goriinmektedir.

Ozetle, Senegal’deki laik devlet yoneticileri ve Sufi liderler arasindaki
“ortiigen uzlagma” dinin kamusal gortintirligiinii hoggoren bir laiklik anlayi-
st ile sonuglandi. Bu yaklagim hem devleti hem de Sufi gruplar: giiglendirdi.”®
Bazi yorumcular devlet ve Sufiler arasindaki yakin iligkileri laikligin ihlali
olarak degerlendiriyor olabilirler. Halbuki bu yakinlik Senegal’de ne laiklige
ne de demokrasiye aykiri gorinmemektedir.

SONUC
Laikligin farkli anlayis ve yorumlarinin kargilagtirmali olarak incelenmesi ye-
ni ve biiyliyen bir aragtirma alanidir. Bu bolimde, laikligi farkl ailkelerdeki
tarihi ve kavramsal tecriibeleri agisindan inceledik. Incelememizde “pasif ve
dislayici laiklik” ile “ayriik¢i model ve tiim dinlere saygi ve destek modeli”
gibi tipolojileri kullandik. Buna ilaveten, laikligin bir skala yani izafi bir kav-
ram ve siire¢ oldugunu da vurguladik. Dislayici ve ayrilik¢i yorumunun Fran-
sa ve Turkiye’deki tarihi hakimiyetinin 6nemli bir nedeni olarak devr-i sabik
kavramina isaret ettik. Monarsi ile hakim dinin igbirligine dayanan devr-i sa-
bik cumhuriyetcilerin hem Fransa hem de Turkiye’de dini kamusal alandan
diglama istekleri sonucunu vermistir. Ayrica, bu iki tlke arasindaki laiklik
uygulamalarinin farklihigini degisik demokratiklesme diizeyleri ve devr-i sa-
bik’lar1 arasindaki ayrim ile agiklamaya calistik. Senegal ise hem pasif laiklik
hem de tiim dinlere saygi ve destek modeli olarak tanimlayabilecegimiz laik-
lik anlayig ve uygulamas ile Fransa ve Turkiye’den ayrilmaktadir. Kadin siin-
neti ve AIDS karsiti politikalarla ilgili 6rneklerde de goriildugi tizere; Senegal

69 UNICEF, http://www.unicef.org/french/sowc05/Table4 F.xls, table 4 (erisim tarihi: 30 Kasim
2006).

70 Andrew F. Clark, “Imperialism, Independence, and Islam in Senegal and Mali”, Africa Today 46,
1999, s. 165; O’Brien, Symbolic Confrontations, s. 49. O’Brien’a gore, “Senegal’deki laik devlet
dini farkliliklarla herhangi bir ‘Islim Cumhuriyeti’nin yapabileceginden ¢ok daha iyi bir sekilde
uzlagmustir. Belki de laik devlet Sufilerin gizli agkidir” (s. 63).
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analizi, aralarinda “ikiz hosgorii” var oldugu stirece, devlet ile din arasinda-
ki igbirliginin insan haklari gibi konularda faydali olabilecegini ortaya koy-
maktadir.

Turkiye (% 99 Misliman), Fransa (% 83 Katolik, % 8 Miisliman ve
% 2 Protestan) ve Senegal’i (% 94 Miisliiman ve % 5 Katolik)”! karsilastir-
mali incelememizin Islim hakkindaki bir sonucu Oryantalist ve dzcii (essern-
tialist) genellemelerin yanlighginin altinin ¢izilmesidir. Bazi Tiirk ve Batili 6z-
ciilerin savundugu; “Hiristiyanlhigin aksine, Islim’in kendine has 6zelliklere
sahip olmas1” sebebiyle, Misluman ¢cogunluga sahip bir toplumun ancak dig-
layict laiklik tarafindan yonetilebilecegi yontindeki algi Turkiye Anayasa
Mahkemesi tarafindan tekrar edilmistir.”? Aksine Senegal 6rnegi, Miisliiman
bir toplum ile dislayici olmayan, pasif laikligin bir arada var olabileceklerini
gostermektedir. Senegal’deki pasif laiklik, Turkiye’deki diglayici laiklikten
¢ok daha az devlet-toplum gerilimi tiretmistir. Diglayici laiklik, tarihi olarak
hem Islam hem de Huristiyanlik icin kisitlayict olmustur. Neticede Tiirkiye’de
ve Fransa’da dini gruplar ile diglayici laiklikler arasinda uzun siiren miicade-
leler olmustur. Senegal’de ise pasif laiklik, bu tir kisitlamalara yol agmamis
ve benzeri bir muhalefetle karsilasmamistir. Ote yandan Islim da dahil olmak
iizere dinler, “cok seslidirler.” Islam’mn, devlet ile dinin birlesmesini savunan
ve alternatif diinya goriislerini “diglayici” bir yorumu, laikligin herhangi bir
tipi ile uyumlu degildir.

Laikligin cesitli tipleri ve dinlerin degisik yorumlari arasindaki iligkiyi
inceleyen daha fazla ¢alismaya ihtiyag vardir. Kuzey Afrika (6rnegin, Cezayir
ve Tunus) ve Sahra-alti Afrika (6rnegin, Mali ve Nijer) iilkeleri incelenirse
Fransa etkisindeki laiklik anlayiglarinin Misliman-cogunluklu tikelerde or-
taya koydugu tipler ve skala ortaya tam olarak konabilir.

71 CIA, “The World Factbook”, https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/ (eri-
sim tarihi: 6 Ocak 2010). Fransa’daki Katolikler’in orani, ¢cogunlukla kiiltiirel bir tanimlamay1
yansitmaktadir. Aragtirmalar, Katolik inancini benimseyen Fransizlarin sayisinin % 45 gibi diisitk
bir oranda oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Bkz. Dominique Vidal, “La France des ‘sans-re-
ligion’”, Le Monde diplomatique, Eylil 2001, s. 22-23.

72 Anayasa Mahkemesi, 7 Mart 1989; no. 1989/12.
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Yeni Bir Siyaset Tarzi:
Tiirk Silahli Kuvvetleri, Toplum ve AK Parti

UmiT Cizre

Bu ¢alismanin temel amaci Turk Silahli Kuvvetleri ile toplum arasindaki
iliskinin degisen dinamikleri ve gelisen 6zelliklerini laik giiclerle Islami si-
yasi aktivizm arasindaki kiyasiya miicadele baglaminda agiklamaktir. Bu mii-
cadele, iktidardaki Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AK Parti) onciilii olan Re-
fah Partisi bagskanligindaki koalisyon hitkiimetinin ordu hakimiyetindeki
Milli Givenlik Kurulu (MGK) tarafindan istifaya zorlandigi 1997 yilindan
bu yana yogunluk kazanmistir; ve boylece ordu, laik cephenin en 6nemli
oyuncusu haline gelmistir. Rejim ve ulusal giivenlik meseleleri ile ilgili (savci-
lar ve Anayasa Mahkemesi’ni de kapsayan) yarg: birimleri; sivil biirokrasinin
yitksek kademeleri (ozellikle tarihi olarak formiile edilmis ve dis politikay:
Genelkurmay ile yakin koordinasyon halinde yurtitmis olan Disigleri Bakan-
l1g1); ve laik Turk sivil toplumunun 6énemli kesimleri ile ortakligi bulunan or-
du, bu miicadelede hala lider konumundadir.

AK Parti’nin 2002°de iktidara gelisi ve sonraki secimlerde kazandigi
zaferlerle beraber giivenlik¢i politika etrafinda sekillenen bu laik diizenin, ik-
tidar partisinin durus ve politikalarini rejimin “laik” karakteri olarak goriilen
cumhuriyetin “giivenligi” icin bir “i¢ tehdit” olarak tanimlamaya yonelik
ideolojik ve duygu yuklu ¢abalari artmistir. Bu bolimiin argiimani, iktidar
partisinin (diger bir deyisle Islim’in) “gercek” niyetine —kendi laiklik, giiven-
lik ve demokrasi anlayislarinin hakimiyetini kurma arayisina— karsi1 bu etkin
miicadeledeki laik diizen stratejisinin, devlet-merkezli bir sylemden toplum-
merkezli bir soyleme dogru kaymis olmasidir. Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK),
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giivenlige dair ayirt edici bir 6zellik olarak siyasi bir sekilde yukaridan asagi-
ya laikligin diizenleyicisi gibi hareket etmeyi siirdiirmesine ragmen sosyal
stratejisini egitim ve askeri hizmetle ilgili (pasif saygi, korku ve ilgisizlik iiret-
mek i¢in) geleneksel bir bagimlihig, kitleler ile (halkin aktif rizasini tretmek
icin) daha dogrudan temas kurarak degistirmistir. Bu yeni strateji, kentlerde-
ki laik dernekleri ve diisiince derneklerini (think thanks) kurma, destekleme
ve mobilize etmeyi, ara sira onlar1 mitingler ve gosteriler diizenlemeye tesvik
etmeyi, “Islim sorununu” giindelik dil ve sosyal iliskilerin kalic1 bir bileseni
yapmay1 icermektedir. Ordu 6rneginde kullanilan yontemler; tehdit, su¢lama
ve “korkulan felaket” soylemi ile belirginlestirilen yontemler oldugu halde
devlet tarafindan uygulanan bu gruplastirma stratejisi AK Parti’nin kendi
gruplastirma ¢abalari ile eglestirilmektedir. Bir inananlar toplulugu yaratma-
y1 ve bunu siirdiirmeyi amaglayan bu soylem, derin uyusmazliklar pekistire-
rek ve kapsayici, demokratik, pozitif diistinen bir toplum olasihigini zayiflata-
rak Turk kamusal hayatina hikim olmustur.

Bir agidan bakildiginda, bu boliimde ele alinmig olan mevcut durumla
ilgili baz1 kiiresel ¢ikarimlar séz konusudur. Siyasal Islim’in cagdas versiyon-
lar1 ve bunun demokrasi, toplum ve siyaset ile iligkileri hakkinda cok sey ya-
zilmigtir; fakat gecen on yilin karmagik ve ilgi ¢ekici baglaminda askeri gele-
nekler ve Tuirkiye’yi de igeren —Ttirkiye’de siyasi olarak 6zerk ve laik bir or-
du, nispeten saglam bir demokrasi baglaminda halkin sectigi Islam taraftari
bir hiikiimet ile yarismaktadir— bazi demokrasilerin politikalarindaki onemli
degisiklikler, akademik c¢alismalar tarafindan hentiz yeterince kabul gorme-
mistir. Gozlemciler, ordunun siyasete acik¢ca miidahalesini engelleyen ulusla-
rarasi bir ortamda dogrudan askeri bir yonetime geri donme ihtimaline fazla
olasilik vermemistir; fakat aymi zamanda askeri giiciin pek ¢ok demokratik
sistemde kullanildigini hesaba katmakta basarisiz olmuslardir. Islami siyasi
aktivizmin yikseliginden beri askeri giictin buiytuk ol¢tde farkh sekillere bi-
rundiiga Turkiye gibi bir baglamda ne olup bittigini ampirik olarak daha iyi
kavramaya ihtiyac vardir.

Bu bolimiin amaglari agisindan basit bir ayrim yapmak gerekirse or-
dunun toplumla kurdugu iliski =TSK’nin yasal yetkileri ile de facto rollerinin
higbir durumda uyusmadigini akilda tutarak- iki temel diizeyde degerlendiri-
lebilir: Birinci duizey, siyasi karar verme stirecindeki resmi rolii kapsamakta-

1 Menderes Cinar, “The Justice and Development Party and the Kemalist Establishment™, Secular
and Islamic Politics in Turkey: The Making of the Justice and Development Party iginde, der.
Umit Cizre, Routledge, New York, 2008, s. 113-120.
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dir. Bu baslik, Turk demokrasisinin kendi sorunlu dogasini ele alir ve bu ¢a-
lismanin kesin sinirlarinin arkasindaki 6nemli bir soruyu giindeme getirir: Si-
vil bir hiikiimet ordusunu nasil kontrol altina alir? Ikinci diizeyde ise ordu-
nun toplumsal platformlar, gruplar ve hareketler yaratma, sekillendirme ve-
ya mobilize etme yontemleri yer alir. Bu durumda basari, siyasi kiiltiir ve hal-
kin ahlaki tahayyuli tizerinde yasal ve yasa digi, tutarli ve tutarsiz politikalar
araciligiyla tecriibe edilmis 6nemli bir kaldira¢ giicti ve kontrol gerektirir. Bu
ikinci diizey, bu boliim agisindan referans eksenidir.

ASKER-TOPLUM ILISKISINDE

TARIHI EGILIMLER VE SORUNLAR

Iktidar partisi AK Parti ile devletin resmi bir anlatis1 olarak karsimiza ¢ikan
laik Turk ordusu arasinda stregiden ¢atismanin kalbindeki modernlesme ve
laiklesmeye —rejimin kurucusu Atatiirk’ten (1881-1938) sonra— Kemalizm
vekalet etmistir. Sagduyulu bir bakis agisi, bugtinkt gerilimleri kaginilmaz ol-
sa da normal ve Tiirkiye’nin laik gelenegini ve Islimc1 muhafazakarliga karsi
yerlesik muhalefeti siyaseten koruyan son savunma hatti1 olarak ele alir. Boy-
le bir bakis agisindan bakildiginda; gecen 20 yil boyunca Islim’in siyasi teza-
hiirlerine yonelik geleneksel devlet yaklagiminin giicliikle degistigi gozlen-
mektedir.

Bu boliim, bunun aslinda 6nemli 6lciide degistigini ve bunun i¢in top-
lumun adeta savas alani haline geldigini ileri siirmektedir. Burada laik diizen
ile iktidar partisi arasindaki belirgin hiziplesme kabul edilir; fakat boyle bir
hiziplesmenin dogal veya kaginilmaz goriilmesi s6z konusu degildir. AK Par-
ti’ye karsi yarigan laik cumhuriyetci ideoloji ile cagdas Tirk siyasi manzara-
sinin tipik bir tasviri, “devlet merkezli bir milliyet¢iligin Tirkge soylemi
icerisinde”? birlesmis olan her iki taraf arasindaki gercek diyalektik iliskiyi
tehlikeli bir sekilde gizlemektedir. Daha da 6nemlisi laik devlet, —Islimi siya-
si aktivizm ile degismez bir ¢atisma stratejisini siirdiirmekten uzak- tarihi
olarak miizakere konusu olmusg, uzlasmaya varmanin yollarini aramig ve hat-
ta pozisyonunu Islami terminolojiyi resmi séylem icine katma yoniinde degis-
tirmigtir.3

2 Yael Navarro-Yashin, Faces of the State: Secularism and Public Life in Turkey, Princeton Univer-
sity Press, Princeton, N.J., 2002, s. 58.

3 Umit Cizre, “Parameters and Strategies of Islam - State Interaction in Republican Turkey”, Inter-
national Journal of Middle Eastern Studies 28,1996, s. 231-251.
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Erken Donemde Ordunun Rolii

Tirkiye Cumhuriyeti’nin 1920’lerdeki ilk yillarina Turk devriminin lideri
olan Atatiirk’iin ve eski subaylardan olusan kigtk bir siyasi kadronun 6nder-
ligindeki Cumhuriyet Halk Partisi’nin tek parti yonetimi damgasini vurmus-
tur. Atatiirk, bagimsizlik sonrasinda iktidarin yapilandirilmasi i¢in ordunun
destegine gerek kalmayinca rekabet ortami doguracak bir meydan okumayi
onlemek amaciyla ordunun siyaset ile dogrudan iligkisini kasith olarak engel-
lemigtir.#

Buradaki kritik nokta, kentsel bolgelerden daha geri kalmis ve gelene-
ge bagli, sosyal ve kiiltiirel reform ihtiyacinin ¢ok fazla oldugu kabul edilen
“kirsali modernlestirme” yolunda TSK’ya verilmis olan sinirh roldiir. Ancak,
J. C. Hurewitz’in Ortadogu ordularinin sosyal degisimdeki roli ile ilgili kay-
nak kitabinda (Fredick W. Frey’in 1950’lerdeki kirsal tutumlar ile ilgili ¢igir
acan ¢alismasina dayanmaktadir), TSK’nin kirsal alanlardaki katkisinin daha
onceleri diisiiniildiigiinden ¢ok daha az oldugu tartissimaktadir.®> Ordunun
toplumdaki roliinii denetim altinda tutmak, devlet agisindan bilingli bir ¢aba-
ya isaret etsin veya etmesin; ordunun, devrim sonrasi ulkelerde daha tipik
olan popiilist bir milli gii¢ gibi hareket edemedigi agik¢a gorulmektedir. Bu
kifayetsizlik, hem Osmanli devlet idaresi geleneginden miras kalan hem de
yeni rejim tarafindan vurgulanan cumhuriyetgi elit ve kitleler arasindaki me-
safe ile Tiirk devrimi acisindan bir “aktif populer ivme” eksikligi olarak go-
riilebilir. Yine de erken Cumhuriyet’in egitim ¢alismalarinin éncelikli odak
noktasi, yeni bir siyasi kiiltiir icin halkin harekete gecirilmesi ve giig iliskileri-
nin, kurumlarin ve liderlerin yeniden tanimlanmasi olmustur. Bununla bera-
ber Kemalist liderlerin, laik reformlara karsi dini bir reaksiyon dogmasi du-
rumunda silahli kuvvetlerin kendi halkina karsi silah kullanip kullanmayaca-
g1 ve sivil giiglerin boyle bir durumu yonetmek igin kapasitelerinin iizerine ¢i-
kip ¢ikamayacag gibi daha 6nce agiga vurulmanus bir diistinceyi akillarinda
tutmasi gerekmistir.

Ordunun kendi amaglari ve Cumhuriyet’in degerleri icin kitlelerin asi-
mile edilmesini savunan “medenilestirme roliiniin” o tarihten itibaren ¢esitli
sekillerde devam ettigi kesin bir sekilde sdylenebilir. Ornegin askerler, yalniz-
ca iyi birer savasci olarak degil modern yasamin sosyal ve kultiirel kodlar: da

4 Daniel Lerner ve Richard O. Robinson, “Swords and Ploughshares - the Turkish Army as a Mo-
dernizing Force, 1960-61”, World Politics 13, 1960, s. 21.

5 J. C. Hurewitz, Middle East Politics: The Military Dimension, Praeger, Londra, 1969, s. 431.

6  Perry Anderson, “Kemalism”, London Review of Books, 11 Eylul 2008.
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dustintlerek egitilmistir. Fakat 1950°den sonraki ¢ok partili yillarda hiz ka-
zanan kapitalizm ve demokrasi ile birlikte ordunun medenilestirme fonksiyo-
nu, kamusal alanda modernize olmus diger giglerin, kurumlarin ve kurulus-
larin yayginlasmasiyla yerinden edilmistir.” Ordunun zaten oldukga sinirh
olan sosyal roliintin aslinda zamanla daha da azaldigi soylenebilir.

Biiyiik Paradoks

1997°deki askeri miiddahale 6ncesinde ordu; 1960, 1971 ve 1980°de ti¢ kez si-
yasi yonetimi ele ge¢irmistir. Sol ve sagin radikallestigi ve pes pese gelen anar-
si ve siddetin 1971 ve 1980 miidahalelerine yol actigi sirada yitksek komuta-
dakiler, niteliksel olarak, 1960’ta oldugundan farkl sekillerde sol-sag kutup-
lagsmasini hedef almistir. Daha sonra hazirlanan 1961 Anayasasi, ¢ok partili
bir sistem mekanizmasi ve hukukun istinliginii destekleyen saglam kurum-
lar olusturarak meclis cogunluguna denge ve fren sistemini getirmistir. Buna
karsin 1971 ve 1980 miidahaleleri, siyasetin ve toplumun yapisina bagnaz ve
muhafazakar degerler yerlestirmek i¢in daha istekli olmus ve merkezi, kisitla-
yict bir yapilanma i¢in ¢aba harcamistir. Cok partili donemde ordunun siya-
sete dahil olma hazirligi Kemalizm savunmasi ile iligkilendirilebilecegi gibi or-
dunun gerileyen siyasi giict ve sosyal statiist ile de baglantilidir.

Yiiksek komuta, boylesi 6zel durumlarin her biri hakkinda halkin go-
ziinde megruiyet saglanmasinda ciddi sorunlarla karsilagmistir; her durumda
ordu, islevsiz sivil siyaset ve siyasetciler tarafindan olusturuldugunu iddia et-
tigi bir bosluga adim atmigtir. Bazi arastirmalara gore 1980 darbesinin kamu-
oyunda kabul gérmesinin, darbe lideri Orgeneral Kenan Evren’in “geleneksel
ve modern 6zelliklerin her ikisini de birlestiriyor gibi goziiken ortalama bir

8 jle —yani bir taraftan yiiksek bir Osmanli gelenegi ve de-

Tirk lideri imaji
neyimli otorite, diger taraftan da toplumun tanimlayabildigi mutlakiyetgi fa-
kat aydinlanmig cumhuriyetgi bir figiir ile—= uyumlu olmasiyla iligkilendirilebi-
lir. Kabul edelim ki; 1980 sonrasinda ordunun 6nde gelenleri agisindan “yii-
ce ve bilge” ifadeleri cok abartilidir; boyle bir bakis acisi, olaganiistii ve nede-
ni anlasilamayan kosullarda kamuoyu ile bir bag kurmak icin gergekle cok az
ilgisi olan nitelikleri hatirlatan oldukea siradan bir liderin bile bu tiir mirasla-

r1 nasil kullanabilecegini agiklar.

7  Ordunun modernlestirici rolii hakkinda kapsamli bir agiklama igin bkz. Serdar Sen, Gegmisten
Gelecege Ordu, Alan Yayincilik, Istanbul, 2000.

8 Kemal Karpat, “Military Interventions: Army Civilian Relations in Turkey Before and After
1980”, State Democracy and the Military in the 1980s icinde, der. Ahmet Evin ve Metin Heper,
de Gruyter, Berlin, 1988, s. 156.
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Bu tanimlama ilging ve yararh oldugu halde Tirkiye’nin asker-sivil
iligkilerindeki agiklanamayan kalici paradoks oldugu gibi durmaktadir: Belli
basgli iktidar partilerini tayin etmek veya bertaraf etmek olciistinde siyasi ira-
delerini defalarca kotiiye kullanmig olan ordu liderleri, miidahale sonrasinda-
ki secimlerde kendilerini siirekli olarak segmenlerin tercihlerinin ordununkin-
den farkli oldugu bir durumda bulmuglardir. Paradoksu derinlestiren bir ge-
kilde Turk secmeni bu kez de devleti ve toplumu yeniden sekillendirmeye yo-
nelik yliksek komuta projelerine biiyiik destek vermistir — 1960 ve 1980 mii-
dahalelerinden sonraki anayasal referandum icin verilen genis ¢apli destegin
de gosterdigi gibi. Ancak yasal ¢ercevelerin yeniden diizenlenmesini ve siyasi
miuhendislik 6énlemlerini desteklemek; ordunun partiler, liderler ve Turki-
ye’deki yonetim suireclerine dair secimlerini de desteklemeyi gerektirmemistir.
Aksine askeri miidahale sonrasindaki secimlerde kitlelerin ¢ok partili bir ya-
piy1 tercih etmesi ve TSK tarafindan tasfiye edilmis liderlere yeniden hayat
vermesi ongoriilebilir bir model halini almigtir.

Popiiler siyasi irade ile ordu kurumunun kendi “Tiirkiye konseptini”
empoze etme girisimleri arasindaki iz birakan bir par¢alanma, ¢agdas Turki-
ye siyasetinin ayirt edici 6zelliklerinden biri olmustur. Sonug olarak askeri
biirokrasi, Soguk Savas donemindeki kentlesme ve sanayilesmenin bir Grtint
olarak ortaya ¢ikmus olan Islam dostu yeni bir kapitalist elitin yiikselisini 6n-
leyememistir. Aslinda Tiirkiye daha 6nce yasaklanmus Islami bir partinin kiil-
lerinden dogan bir iktidar partisi ile yeni milenyuma girdiginde Tiirk ordusu-
nun glucuniin sinirlart da ortaya ¢ikarilmistiry bu iktidar partisi, 2007 se¢im-
lerinde oylarin yaklasik olarak % 50’sini, yani kendisinden sonraki en biiyiik
rakip partinin iki kati kadar daha fazla oy almistir.

Bu biiyiik zaferin ardindan hentiz bir yildan az zaman ge¢misken 14
Mart 2008’de partinin kapatilmasi i¢in bagsavci tarafindan Anayasa Mahke-
mesi’nde bir dava agilmistir. Laik blogun oyunculari, “biiyitk paradokstan”
ders ¢ikarmakta basarisiz olmustur. Siyasi dinamikler, kurumun mantik veya
iradesine itaat etmeyi gerektirmez; bu kapatma davasi daima partinin yenile-
nen ve giiclenen varislerinin yiikselisine, ayni derecede nahos bir yapilanma-
ya sebep olur, boylece secmen desteginin daha elverisli platformlara aktaril-
masi1 yonundeki girisimleri de bosa ¢ikarir. Ge¢miste olanlart dogru okuma-
ya ve gelecegi sekillendirmeye dair bu yetersizlik, askeri miidahalelerin niyet-
leri ve sonuglari arasindaki ugurumun altini ¢izmeyi kolaylastirir.

Siyasal siirecte giiven kaybetmis, gelecekleri hakkinda korku ve giiven-
sizlige kapilmig tamamlanmamis olsa da disiplinli, diizenli ve askeri kontrol



yeni bir siyaset tarzi: tiirk silahli kuvvetleri, toplum ve ak parti 121

altindaki bir demokrasiyi tercih eden bireyler vasitasiyla ordunun Tiurki-
ye’deki imaj1 hakkinda toplumun genis sektorlerindeki kararsizlik “tercih
carpitmasinin™?® bir versiyonu olarak anlasilabilir. Tiirk halki, ordunun po-
litikalar1 ve goriisleri hakkinda ve ozellikle giineydoguda devam eden savasin
kayiplarina yonelik negatif duygular barindirdigi halde Silahli Kuvvetler ile
ilgili sembolik bir pozitif kavrama sahip ¢ikar. Sonug, Turk milliyetciliginin
dogasindaki daha genis bir paradoks ve ulusal kimligin inga edilmis olan do-
gasinin istenmeyen bir neticesidir: Vatandaslar, vatan ugruna 6lmenin en ug
tezahiir olarak anlagildigi milliyetci bir soylemi olabildigince devam ettirmek
lizere egitilmis ve toplumsallastirilmistir; ancak ayni vatandaslarin gunlik ki-
sisel tutum diizeyindeki odak noktalari, vatansever fedakarhktan uzaklasa-
rak devlet tarafindan belirlenmis kanunlarin, normlarin ve kodlarin elegtirisi-
ne dogru yon degistirir.

Muhafazakar-Dini Egitimin Sorunlari ve Zorunlu Askerlik

TSK’nin her miidahale sonrasinda kiglasina dondiigii zaman kendisini daima
daha az miktarda miittefikle beraber ve toplumdaki herhangi bir partinin veya
¢ikar grubunun desteginden yoksun kalmig bulmasi Tiurkiye’de ordu-toplum
iliskilerinin yerlesik bir hakikatidir.?® Ordu yiiksek komutasi, 1980 miidahale-
sinin ardindan siyasi yeniden yapilanma siireci boyunca milleti komiinizme
kargi yeniden birlestirmeye yonelik bir girisim halinde olmugtur. Okul kitapla-
rindaki dini ve askeri soyleme yonelik revizyonun da dahil oldugu bir dizi dii-
zenleme ve egitim sistemine dogrudan mudahale toplum ile ordunun kurumsal
baglarini giiglendirmistir.** Sam Kaplan, okul miifredati ve donemin pedagojik
politikalari ile ilgili detayh bir analizde ilging bir sonuca varir; dini egitim ve-
ren okul sayisinin arttigi ve laik egitim veren okul sisteminde “daha fazla din
egitiminin” s6z konusu oldugu dénemde Tiirk dgrenciler icin Islam kavrami
homojenize edilmeye calisilmigtir — kavramin militarize edilmeye ¢aligilmasi da
ayni derecede 6nemlidir.? Tiirk askerini “milletin dindar bir savunucusu” ola-
rak askerlik hizmetini de kutsal bir gorev olarak tasvir eden ders kitaplari va-
sitasiyla?® gelecek kusaklar, “primordiyal bir ordu ruhunu biitiin Tiirklere

9  Buradaki ana fikir, “6zel” tercihler ile bunlarin “kamusal” ifadeleri arasindaki ayrimdir. “Tercih
carpitmasi” kavramu i¢in bkz. Timur Kuran, Private Truths and Public Lies: The Social Consequ-
ences of Preference Falsification, Harvard University Press, Cambridge, Mass., 1995.

10 Karpat, “Military Interventions™, s. 148-149.

11 Sam Kaplan, The Pedagogical State: Education and the Politics of National Culture in Post-1980
Turkey, Stanford University Press, Stanford, California, 2006, s. 187.

12 Age.,s. 191.

13 A.ge.,s. 187.



122 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

14 szendirilmistir. “Tiirk-Islam”

mahsus olarak hayal etmeye ve tanimlamaya
sentezini destekleyenler ile ordunun igbirligi, donemin dikkat ¢ekici bir 6zelligi
oldugu gibi daha fazla disiplin ve itaat gerektiren yeni bir ekonomik modelin
megruiyetini saglamlagtirmak amaciyla muhafazakar-dindar alt kultiiriin des-
tegini aramaya yonelik pragmatik bir strateji olarak anlasilabilir.!® Bu tiir stra-
tejiler, askeri degerlere saygiy1 pekistirmek ve devam ettirmek amaciyla Tiirki-
ye’deki Islami diisiince okulu ile uyum ve uzlasma aramaya yonelik bir girisim-
den ziyade dini aragsallagtirmaya yonelik bir girisime isaret eder. Aslinda,
1997 midahalesi sonrasindaki dénemde kartlarin bir kez daha karilmasiyla
beraber bu stratejiler ayrimei bir yaklagim lehine ters yliz edilmistir.

Buna ilaveten, daha once aciklanmis olan ordunun “medenilestirme
misyonu”, 20 yasina gelmis tiim erkek vatandaslarin sadece askeri alanda de-
gil ayn1 zamanda modern yasamin sosyal ve kiiltiirel kodlart ile ilgili olarak
da gorevlendirilmesi ve egitilmesi anlamina gelen zorunlu askerlik hizmeti
seklinde devam etmistir. Tiirkiye’deki zorunlu askerlik sistemi, 6zel tarihi ko-
sullardan kaynaklanmaktadir; bu kosullar, 6zellikle Soguk Savas boyunca
Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ve Batili Ittifak (Tiirkiye’nin de bir iiyesi oldugu)
arasinda bir tampon devlet olarak kullanildigi sirada genis bir askeri giig
(NATO icinde ABD’den sonra ikinci)'® saglamak icin tasarlanmus siyasi bir
tercihi igermektedir. 1990’larda Kurt gruplar ve diizenli ordu arasindaki ig
savagin tirmanmasiyla beraber yiiksek komuta acisindan —insan giicii ile ilgi-
li olarak— zorunlu askerlik ¢ok ihtiya¢ duyulan bir kaynak haline gelmistir.
Zorunlu askerlik, sivil-asker gerginliklerini ¢cozmede halen basarili olamamis-
tir. Bilakis bu yuzyilin ilk yillarinda artis gosteren askeri kayiplar, Kiirt ayri-
likgilarina karsi miicadele eden ordunun motivasyonu ve stratejileri ile ilgili
bir¢cok sorgulamaya neden olmustur.

Eger daha once bahsi gegen “tercih ¢arpitmasi” agiklamasi dogru ise;
zorunlu askerlik sonucunda toplum bir yandan orduya yonelik saygi ve sada-
katini gosterir (mesela; askere ugurlama kutlamalariyla), 6te yandan orduyu
tenkit eder (Giineydogu’daki savasta sadece sosyo-ekonomik olarak dezavan-
tajh genclerin askere alinmasi ve oldiriilmesinin adaletli olup olmadigini sor-
gularken).

14 A.ge.,s. 182.

15 Umit Cizre ve Ering Yeldan, “Politics, Society, and Financial Liberalization: Turkey in the 1990s”,
Development and Change 31, 2000, s. 481-508.

16 Lale Sariibrahimoglu, “Turkish Armed Forces”, Umit Cizre, der., Democratic Oversight and Re-
form of the Security Sector in Turkey iginde, Geneva Center for the Democratic Control of Armed
Forces, Ziirih, 2007, s. 78.
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Ordunun Siyaset Ustii Konumu

ve “Devlet Baba” ile ilgili Sorunlar

Acikga gorulmektedir ki; askeri elit ve halkin 6nemli bir kesimi arasindaki ¢o6-
ziimlenmemis gerilimlerin bir kaynag, siyasi ve anayasal mithendisligin bo-
yutunun, devam etmekte olan sosyal degisimin otonom ve durdurulamaz
giiclerine karsi hedeflenen kurumsal miidahale icin yeterli derecede sosyo-po-
litik destek tiretemeyecegi yoniindeki temel gergekligin daha once kavrana-
mamis olmasidir. Catigmaya ve degisime yon veren ger¢ek dinamiklerin top-
lumsal ve siyasi dinamikler oldugunu anlamaya gonulsiz olan askeri birok-
rasi, kendi siyasi glindemlerine girigen sosyal giiglerin, hareketlerin ve kurum-
larin amacini, degerini ve faydalari tarihi olarak azimsamustir.

Kendi pro-aktif roliinii kalici ve mesru hale getirmeye yonelik bir te-
sebbiiste bulunan ordu, “milletin” ve toplumun tamamini temsil ederek ken-
dini belli ¢ikarlar “tzerinde” bir varlik olarak tanimlamaktadir. Boylece Tiir-
kiye’deki ordu-toplum iligkileri, devlet-toplum iligkisi kategorisinde siniflan-
dirilmaktadir ve orduya dair kurumsal ve siyasi onyargi, “devlet ¢cikar1” da-
hilinde askeri kurumun olmay: diisindtgiintin lehinde ¢arpitilmaktadir. Or-
dunun kendisini —devlet alani igerisinde Kemalist diizenin garantori gibi ha-
reket eden “tarafsiz” bir oyuncu olarak— toplumun “lizerinde” algilamasi ve
tanimlamasi, silahli kuvvetlere potansiyel ve (onun goriisiinde) mesru sekilde
toplum hayatini hem normatif hem de kurumsal olarak degistirmek igin
onemli bir gerekge temin etmektedir.

Fakat ordu, boyle bir pro-aktif muhafiz rol i¢in ciddi engeller ile kar-
s1 kargiyadir. Ordunun misyonuna dair bilgilendirme toplumsal, ekonomik
ve askeri giicler arasindaki herhangi bir “siyasi” araciliga muhalefet eden
anti-politik gerekcelendirme yoniinde ideolojik bir egilimdir.'” Bir demokra-
sideki siyaset ideolojisi, topluma duyarhliktan ziyade siyasi bir sorumluluk
ve rasyonellik meselesi olarak ordu zorunluluguna dair bir anlayig1 yansit-
maktadir.® Bu anlayis dogrultusunda ilerleme fikri diizene tabi, taraflar ara-
sindaki catisma kazanani olmayan bir durum, elestiri ve muhalefet ise reji-
min ilkelerine yonelik tehditler olarak algilanmaktadir. Ferasetli bir gozlem-
ciye gore:

17 Umit Cizre, “Ideology, Context, and Interest: The Turkish Military”, Resat Kasaba, der., The
Cambridge History of Turkey, cilt 4, Turkey in the Modern World i¢inde, Cambridge University
Press, Cambridge, 2008, s. 306.

18 Metin Heper, “The Strong State as a Problem for the Consolidation of Democracy: Turkey and
Germany Compared”, Comparative Political Studies 25, 1992, s. 170.
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Siyasi olarak énceden tanimlanmis yukaridan siyasetin ortak yararinin sa-
vunucusu ve tagtyicisi olarak [TSK’nin] gli¢ pozisyonu, siyasetin belirleyici-
si olarak toplumsal gelismeleri anlamada ilgisiz olma egilimi ile sonuglanan
anti-siyasi bir temel Gizerine kurulmustur. Bunun sebebi, Gadamer’in dogru
bilginin bir kimlik degeri olduguna iligkin iddiasinin da gosterdigi tizere;
sosyal gelismeler anlayiginin aktorlerin gii¢ pozisyonlar: tizerinde etkisi ol-
dugu gibi birinin siyasi kimligini ve boylece giice yaklagimini doniistiirme-
ye yonelik potansiyelinin de olmasidir. Bu nedenle laik diizen, ne AKP ne
de tiretilmis ve iktidara getirilmis toplumsal dinamikleri anlamaz. ... Aksi-
ne, rasyonel kararlar veren ve boylece 6rnegin rasyonel olan segim sonug-

larini reddeden siradan insanlarin kapasiteleri hakkinda bir stipheyi gozler

6niine serer.1?

Beyan edilen bu “siyaset ustii” pozisyon ile ilgili olarak askeri biirok-
rasi, kendisini genellikle bir “devlet baba” retorigi i¢inde tanimlamigtir. TSK
bu rol ile uyum saglayarak topluma dost¢ca davranmaya yonelik bir isteksiz-
lik ve tim iligkiyi resmilestirme egilimiyle damgalanmus bir tutumu tarih{ ola-
rak surdirmustur; nitekim dogal kosullar ve niifusun niteliklerinden uzak eli-
tist bir tavri devam ettirmistir. Yine de “baba” kavrami, TSK’nin toplum ile
gercek baglar gelistirmeye dair basarisizhiginda etkili olmustur: Yiksek ko-
muta, miiddahaleci roliinii siradan insanlar arasindan dogup kendi degerleri ve
inang kaliplarini paylasarak degil ataerkil bir zemin tizerinde konumlanip he-
sap verme zorunlulugu olmadan ve niifusu kontrol etme, yonlendirme ve mo-
bilize etme kapasitesi araciligiyla mesrulastirmistir.

Popiilizm ve Laiklik Sorunlar

Turkiye’deki sivil-asker iliskilerine dair herhangi bir tartisma, “halk¢ilik” kav-
ramini Cumhuriyet’in kurucu ideolojisinin ve Turk demokrasisinin 6nemli bir
bileseni olarak ele almalidir. Bu kavram, farkli zamanlarda farkli anlamlar ifa-
de etmis olsa da?® Cumhuriyet Halk Partisi’nin 1931°deki programi, halkcili-
gin elitist bir tirtinii, “halk igin, halkla birlikte olsun veya olmasin” seklinde
ozetlenebilecek bir tiiriinii yansitmistir.”2? Bagka bir deyisle, Tiirk ordusunun

19 Menderes Cinar, “The Justice and Development Party as a Catalyzer of the Secular Regime in Tur-
key”, Kennedy School of Government, Kokkalis Programi’nda sunulmus makale, Harvard Uni-
versity, Cambridge, Mass., 5 Subat 2009, s. 13.

20 Ornegin bkz. Ali Kazancigil, “The Ottoman-Turkish State and Kemalism”, Atatiirk: Founder of a
Modern State, der. Ali Kazancigil ve Ergun Ozbudun, Hurst, Londra, 1997, s. 51 ve Paul Dumont,
“The Origins of Kemalist Ideology”, Atatiirk and the Modernization of Turkey iginde, der. Jacob
Landau, Westview, Boulder, Colorado, 1984, s. 30.

21 Kazanacgil, “Ottoman-Turkish State and Kemalism”, s. 51.
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hem genel niifustan hem de siyasi siniftan 6zerkligi, sadece toplumun bu un-
surlari ile yapisal baglarinin eksikliginin bir sonucu degildir; bu, halk: aydin-
lanmamug ve irrasyonel goren ve halkin cikarci, beceriksiz, ileriyi goremeyen
ve a¢ gozli politikacilar tarafindan manipiilasyona egilimli oldugunu diistine-
rek ona tepeden bakan bir halk¢ilik anlayisindan ileri gelmektedir. Bu anlayig
subaylar arasinda daha az demokratik olan bir ideolojiyi telkin ederek demok-
ratik sivil gozetime ciddi bir sekilde engel olan askeri egitim ile giiclendirilmis-
tir. Kiiresellesme, Tuirkiye’de kisisel ve ulusal kimlige dair daha az devlet mer-
kezli ve daha fazla parcalanmis anlayiglarin ortaya ¢ikmasina yol ag¢tiginda;
elitizmin toplumu kiiciimsemesi, ahlaki ve siyasi olarak daha az stirdtirtilebilir
bir hale gelmistir. Fakat subaylar arasinda, tamamen entegre olmus bir millet
ve toplum vizyonu hakim olmaya devam etmigtir. Bu bakis acisina gore top-
lum devlet tarafindan homojen ve tek tip bir hale donustiriilebilir ve boylece
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel cogulculugu sona erebilir.

Askeri sosyoloji alaninda ¢aligan Alfred Stepan’in Latin Amerika ile il-
gili c1gir acan ¢alismalarindan birinde ifade ettigi tizere; siradan vatandaslari,
sivil siyasetcileri ve demokratik siyaseti karalayan “toplum ve siyaset ile ilgi-

22 ordularin ¢ogu tarafindan siyasi bir rol

li organik ve korporatist bir bakig
ile beraber paylasiliyor gibi goziikmektedir. Tiirkiye’de bu zihniyet, askeri
biirokrasinin 6nayak olmasiyla siyasi hayati “geleneksel dogrultudaki” kitle-
ler ve “modernlegme taraftar: laik bir elit” arasindaki ikileme indirgemekte-
dir. Coken toplum ve bir kamp i¢indeki millet, subaylarin ¢evrelerindeki diin-
yay1 modern/geleneksel ve laik/anti-laik gibi basit zitliklar i¢inde gormelerine
neden olarak “siyasi ve sosyal alan icerisindeki derin ¢eligkileri ve boliinmele-
ri gizlemektedir.”?3

Ordunun siyasi yaklasimi ve Islaimi aktivizme yonelik politikasinda la-
iklik soylemi énemli bir yere sahiptir.2# Tiirk laikliginin yoriingesi, Bati tar-
z1 modernlegsmenin kazandigi “farkli anlamlar” ve yasadigi “beklenmedik yo-
gunluklara” bir 6rnektir.?> “Laiklik, modernitenin bir fetisi oldugu zaman

22 Alfred Stepan, The State and Society: Peru in Comparative Perspective, Princeton University Press,
Princeton, N.J., 1978, s. 26-45.

23 Cizre, “Ideology, Context, and Interest”, s. 301-332.

24 Turkiye’ye 6zgu “laiklik” anlayisiyla ilgili yanlis anlamalarin diizeltilmesi hakkinda bkz. Ahmet
T. Kuru, “Secularism in Turkey: Myths and Realities”, Insight Turkey 10,2008, s. 101-110. José
Casanova’nin “sekiiler alanlarin dini kurumlar ve normlardan ayirimi” seklindeki laiklestirme pa-
radigmasi da Tiirkiye 6rnegine uygundur. Public Religions in the Modern World, University of
Chicago Press, Chicago, 1994, s. 211.

25 Nilifer Gole, “Islam in Public: New Visibilities and New Imaginaries”, Public Culture 14, 2002,
s. 184.
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laik agiriliktan s6z etmek miimkiindiir.”?8 Tiirk laikliginin bu “asir1” dogast,
devletci elitin toplum ve Islam goriisii iizerinde etkiye sahiptir — dinin toplum-
sal ve siyasi hayatin tamamina sizmasiyla beraber ikisini ayrilmaz bir sekilde
baglanmig olarak konumlandirir.?” Kamu yasaminda Islim’in uzun émiirlii
bir “mesele” olarak gorildiugii temelde Cumhuriyetci elit, “zimni, Gstii kapa-
li sinirlarin ve laik kamusal alanin damgalayici, diglayici iktidar yapisinin” te-
sisini savunur.?®

Zira Turk ordusundaki subaylarin karakteristik kanaatleri sunlardir:
Laiklik kesin bir sekilde bir 6liim kalim meselesi olarak anlasilir ve biitiin bir
biirokrasi tarafindan dinin yerini tutan bir sekilde ele alinir;?® modernlesme
siireci ise bireylerin gelenek ile Islim’in prangalarindan kurtulmasi icin tek
yoldur. Laik anlati, Bati uygarligina yetismenin ve cumhuriyet degerlerine uy-
gun olarak iyi bir yasam siirmeye talip olan vatandaslarina firsat tanimanin
tek araci olarak agiri merkezilesmis bir egitim sistemi ve miifredati igerisinde-
ki fetigist bir inanci icermektedir. Bununla beraber Perry Anderson, parlak bir
sekilde; “dinin ulustan hi¢bir zaman koparilmadigini ve bunun yerine zimni

bir tanim haline getirildigini”3°

ortaya koymustur.

TOPLUMSAL KONTROLUN BiR ARACI OLARAK

GUVENLIGIN YENIDEN iCADI: 28 SUBAT SURECI

Milli Giivenlik Konseyi’nin Islimci Refah Partisi (RP) 6nderliginde kurulan ko-
alisyon hiikiimeti iizerinde olusturdugu baski ile Tiirkiye’nin “Isliamlasmasina”
bir son vermeye c¢alistigi sirada 28 Subat 1997, Kemalist ¢izgileri hakli bulan
Tiirkiye’nin siyasi manzarasini degistirmek adina yeni bir askeri planin baglan-
gicini isaret etmektedir. 1997 muidahalesi sonrasinda “28 Subat siireci” ifade-
si, “yalmizca MGK kararlarinin ileriye dontk imalarina degil; ayni zamanda la-
ik diizenleme tamamlanana kadar normal siyasetin askiya alinmasina da isaret
etmistir. Bu stire¢, kamu politikasi formiilasyonunu ve devlet ile toplum arasin-
daki iligkiyi derinden degistirmistir. Halihazirda Turkiye siyasetinin baglica hic-

bir unsuru, 28 Subat siirecine referans vermeksizin anlagilamaz.”3!

26 A.ge.

27 Niyazi Berkes, “Historical Background of Turkish Secularism”, Islam and the West icinde, der.
Richard N. Frye, Mouton, The Hague, 1957, s. 45.

28 Gole, “Islam in Public”, s. 178.

29 Anderson, “Kemalism.”

30 A.ge.

31 Umit Cizre ve Menderes Cinar, “Turkey 2002: Kemalism, Islamism, and Politics in the Light of
the February 28 Process”, South Atlantic Quarterly 102, 2003, s. 370.
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Ortaya ¢ikan yeni baglamda TSK’nin topluma dair ilk onceligi, “laik-
lik” ile ilgili kendi fikirlerini takip eden ongorilebilirligi garantiye almak ol-
mustur. Bunu yapmak i¢in ordu, Kemalist ideallere ve kurallara yonelik ide-
olojik bir uyanis araciligiyla ve Islam yanlist RP’nin yiikselen giiciine kars: bir
konsensiise oncilitk ederek toplumsal disiince ve davranigin yeniden yapi-
landirilmasi gerektigini vurgulamigtir. Bu yeni strateji iki bilegen icermekte-
dir. Birincisi, toplumu izleme, giivenli hale getirme ve militarize etmeye yone-
lik bir projedir: 29 Nisan 1997°de, Genelkurmay Baskanligi, tlkenin milli sa-
vunma kavramina yonelik olarak ayrilik¢r Kiirt hareketi ve Islami aktivizm
bigimlerini Tiirk Devleti’nin karakteri igin birer i¢ tehdit unsuru olarak ilan
eden ve rejimin giivenli hale getirilmesini daha fazla vurgulayan radikal bir
degisiklik kaydetmistir.3? Bu dogrultuda olusturulan en tartismali yeni yapi-
lardan biri; tim birliklerdeki subaylara politikacilar, aydinlar, akademisyen-
ler ve biirokratlarin siyasi yonelimleri hakkinda bilgi toplama gorevinin veril-
digi Bat1 Calisma Grubu (BCG) idi. Bu grubun bazi istihbarat yetkilileri son
derecede kuralsizdi: Ornegin; kendi topluluklari igindeki “Islimcilarin” ra-
por edilmesi igin subay ailelerine basvurulacakt:.33

Genel stratejinin ikinci bileseni, 1980 sonrasi “pedagojik devlet” me-
todolojisini takip etmistir:

Biitiin ilk ve orta dgretim okul mufredati, hem laik tarih hem de cumhuri-
yetin karakteri ve siyasal Islim ile ayrilik¢1 hareketlerin yarattig1 yeni gii-
venlik tehditlerini vurgulayacak sekilde tekrar degistirilmistir. Atatiirk¢i-
likk hakkindaki 6gretiler, okullarin her kademesinde ve her tiiriinde 6greti-
len tiim dersleri kapsayacak sekilde genisletilmistir. Imam-Hatipler icin or-
ta 6gretim okul sistemi bir kenara atilmig ve sekiz yillik zorunlu egitim sis-
temi baglatilmigtir. O zamandan beri, tiniversite rektorlerinin atamalari

32 Umit Cizre, “Demythologizing the National Security Concept: The Case of Turkey”, Middle East
Journal 57,2003, s. 213-229.

33  Fikret Bila, “Bati Galisma Grubu”, Milliyet, 12 Temmuz 1997 ve “Iste Tartisilan Belgeler”, Milli-
yet, 11 Temmuz 1997. “Islamcilara” ait ticari isletmelerin miisterisi olmamalari igin halki uyar-
mak da bir siire icin BCG miidahaleleri kapsamindaydi. Ayrica tiniversitelerdeki irtica ile ilgili bir
rapor hazirlanmis ve 29 Nisan 1998’deki toplantisinda MGK’ya sunulmustur. Bunu, benzer
amaglar igin kurulan ek birimler izledi: Bir tanesi, goriiniiste basbakana karsi sorumlu olan ama
gercekte MGK’y1 taniyan Bagbakanlik Kriz Yonetim Merkezi idi. Bunun gibi bagka bir birim, Bas-
bakanlik Takip Kurulu (BTK), BCG yerine kurulmustu. MGK, Mart 2001°deki toplantisinda, ir-
ticaya kargt miicadeleyi sonlandirmamak aksine hizlandirmak gerektigi konusunda bir rapor ha-
zirlanmasina ve bunun BTK’ye sunulmasina karar verdi. Bkz. Murat Giirgen, “BTK: Irtica Bitme-
di”, Radikal, 31 Mart 2001. Milli Istihbarat Teskilat1 bagbakana, polis istihbarati da igigleri baka-
nina bagl olduklarindan, irticai faaliyetlerle ilgili istihbarat raporlarina bu sivillerin daha miisa-
mahakar tutumlar etki ediyordu. Bu nedenle generaller icin BCG daha guivenilir bir istihbarat
kaynag idi.
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acikca Kemalistler arasindan yapilmigtir. Kemalist ilkelerdeki oryantasyon
programlari, gericilige kargi miicadele ve ulusal giivenlik meseleleri de bii-
rokratlara ve imamlara kadar genisletilmistir. Son olarak, askeri kurumlar
ve personel, aktif olarak programlari yonetmeye dahil edilmistir. Islami
partilerin kapatilmasini ve aktif siyaset yapan 6nemli politikacilarinin ya-
saklanmasini da bu tedbirlere eklersek stirecin mimarlarinin, 6nemli siya-
setcileri hizaya getirmeyi amagladigi aciktir — yani bu, hem orijinal Kema-
list projenin yonetimini stabilize etme hem de homojen bir ulus ve toplum
miti canlandirmaya yénelik ihtiyac ile uyumludur.34

Buna karsin, 1980 ve 1983 arasindaki askeri yonetimin “neo-cumhu-
riyetgi” politikalari, komunist tehdide karsi ahlaki bir temel saglamak ve top-
lumsal dayanigma ve kuresel kapitalizm kargisindaki sadakati yeniden baglat-
mak amaciyla Islami degerleri, okul miifredat: ve kamusal soyleme dahil et-
migtir. Bu politika, Tiirkiye’nin Islim yanlisi giigleri ve kurumlar arasindaki
anlagmayi da goz oniinde bulundurmusgtur. 1997 sonrasi ordu-toplum etkile-
siminin yeni modelinde, her nasilsa ordu, Islimi oldugu bilinen bir séylem ve
kimlige kismen yer veren ve modernligin kapsamini biraz daha genisletmeye
yonelik 1980 sonrasindaki girigsimlerini degistirmis; milliyetci projenin daha
dar bir laik versiyonuna donts yapmustir.

Bu yeni amaglar dogrultusunda ordunun egitim, istihbarat ve medya
yoluyla gunlik pratikler, degerler, tutumlar ve fikirler, istihbarat toplama ve
medya mesajlarinin yayilmasi diizeyinde topluma daha fazla sokulmasi ge-
rekmistir. Bu yeni yaklagima yonelik en 6nemli meydan okuma, ordunun ge-
leneksel “siyaset Ustit” pozisyonundan ayrilmasi gerekliliginin siyasi konum
ve imtiyazlari hakkinda bazi sorunlara yol agmasi olmugtur:

Ozellikle Islimi medya icinde ordu, laik ve heteredoks Alevi mezhebi ile ol-
dugu kadar Marksizm ve emperyalizm ile de iliskili hale gelmistir. Ordu
icinde “Suriyelesme” ve Marksist diktatorlik senaryolari 6ne suriilmustiir.
Bir kurum olarak ordu ve komutanlari arasinda bir ayrim yapilmigtir. Da-
ha 6nce hicbir zaman mesruiyet sorgulamasi s6z konusu olmamigken son-
raki eylemlerin megruiyetine sert bir bi¢gimde saldirilmigtir. Hatta bazilar
tarafindan ordunun siyasete bu sekildeki aktif katiliminin profesyonel

uyum acisindan zararli olabilecegi goriisii ileri siiriilmiistiir.3®

Askeri elitin bu yeni stratejileri, hem daha onceki hakimiyet stratejisi-
nin basarisizhiginin bir sonucu hem de tutucu laik siyasi giiclere tistiinlitk sag-

34 Cizre ve Cinar, “Turkey 20027, s. 312-313.
35 Menderes Cnar, “Rebuilding the Center: Mission Impossible,” Private View 1-2, 1997, s. 75.
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layan ve Turkiye’deki sosyal demokrat hareketin bir vekili olarak hareket
ederek alt gelir diizeyindekilerin de destegini alan Islimc1 RP’nin cumhuriyet-
¢i gli¢ blogunu feci sekilde ¢okertmesine bir yanittir. Ordu kurumu kendisini,
sadece genis olcekte hitkiimeti kuran veya dagitan makro seviyedeki onemli
oyuncu olarak degil; ayni zamanda ulusal topluluga odaklanan ve toplulugu
Atatiirk ilkeleri ile ayn1 dogrultuda yeniden ahlakilestiren ve Islim’mn toplu-
mun kontrolinii ele gegirme tehdidine karsi toplulugu savunan mikro seviye-
deki bir kultiir araci olarak gormustiir.

PEDAGO]JIK DEVLETTEN “YARI-ASKERI

SIVIL TOPLUM”A: 2002°DEN BERI TSK

1990’larda i¢ guivenlik tehditlerinin patlamasi, devlet destekli bir milliyetgili-
gi destekleyerek ve kendi adina daha proaktif bir dikkati onaylayarak ordu-
nun hakim roliinii arttirmigtir. Artan sekilde giivenlik tizerine odaklanmak fi-
kirler, degerler, hassasiyetler ve kendilerini bu kentli, egitimli ve Batililagmis
gruplarin otesinde “devletin ¢ikarlari” ile beraber tanimlayan toplumun genis
kesimlerinin sembolleri ile ger¢ek bir baglantiy1 engellemistir. Bununla tezat
olusturan bir sekilde AK Parti’nin se¢im zaferleri, Tiirkiye’deki orta siniflar
arasinda AK Parti iktidarinin muazzam bir yiikselise gectigini isaret etmekte-
dir: Turkiye’nin dindar-muhafazakar ticari siniflari, orta sinif yeni zenginleri
olurken parti de bu yeni toplumsal giiciin amblemi haline gelir. Gelisen 6zel
sektordeki bu calisanlarin, mavi yakalr ailelerle birlikte kirsal niifusun, Istan-
bul ve diger sehirlerin ¢evresindeki alt sinif gogmen mahallelerinin ¢ikarlarini
ifade etmekte olan AK Parti nedeniyle; ordu onctiligiindeki geleneksel laik
elit toplumun ve siyasetin yukaridan asagiya diizenlenmesi agisindan kendile-
rini dezavantajli bir konumda bulmuslardir.

Ordunun 6nceden oldugundan daha aktif bir sekilde halk destegini
mobilize etme stratejisinde, AK Parti ile “rekabet” algisi merkezi bir rol oy-
nar: “Kendi modern Islami unsurlarini organize eden toplum merkezli kar-
deslik ve inanca dayali diger aglar, yani AK Parti’nin baslica secmenleri, bir
yandan devlet destekli din ile yarisirken diger yandan da hayatta kalmak ve
yiikselmek icin gerekli oldugunda onunla is birligi yaparlar.”3¢ Laik kesim,
“cumhuriyet¢i modernlesmenin (tutarl degilse de) kalici bir diinyevi ve Ba-
tili yasam tarz1 olusturmadaki basarisindan dolayi, radikal Islamciligin Tiir-

36 Murat Somer, “Moderate Islam and Secularist Opposition in Turkey: Implications for the World,
Muslims, and Secular Democracy”, Third World Quarterly 28,2007, s. 1277.
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kiye’yi yonetme potansiyelinin ¢cok az oldugunu anladigi halde;”37 AK Par-
ti’nin “1hmli” Islami tarzina kesinlikle kargi citkmaktadir ciinkii bu, devletin
kendi “iliml1 Islam” tanimu ile rekabet etmektedir. Kars: ¢ikislari, “dindar-
liklarimi korurken daha laik ve béylece daha goriiniir”3® hale gelmis olan
muhafazakar-dindar AK Parti destekgilerine karsi laik elitlerin gorilmemis
olgtideki hareketlenmesi hakkinda aydinlaticidir. AK Parti taraftari isadam-
larinin buyik medya sirketlerini elde etmesi ve 2007 secimlerinde partinin
meclis, hitkiimet ve cumhurbagkanlhigi gli¢ troykasini givence altina almasi
sebebiyle®® elitlerin aciliyet ve alarm algisi, iki kamp arasindaki gii¢ dengesi-
nin degistirilemez bicimde kaymis olduguna dair yeni bir korku ile pekistiril-
mistir.

AK Parti’nin toplumsal destek ile ilgili karmagik aglarini ele alan ana-
lizler AK Parti liderlerinin giinliik toplumsal pratiklere verdikleri 6neme dik-
kat cekmektedirler:

AK Parti liderleri, islam teorisyenleri degildir. ideoloji onlari ilgilendirmez.
)

Onlar “giinlitk Islam’1” diizenlemekle ilgilenir: Alkol vergileri veya Pey-

gamber’in dogum giiniinii kutlama edebiyatini okullarda yayginlagtirma-
nin bagka bir yolunu ararlar. Bu, devletin Islami bir giindem empoze etme-
siyle ilgili bir mesele degildir; bunu gorevlerinin bir pargasi olarak goren alt

diizey yetkililerin spontane eylemleri ile ilgili bir meselesidir. Bu, tahmin

edilemeyen olasiliklarla beraber dinamik bir olgudur.4®

Oysa bu literatiirde goz ardi edilen; laik diizenin —“diglama”, “bask1”,
“sansiir”, “maskeleme”, “gizleme” ve “6tekilestirme” yoluyla degil;** fakat
laik korkular1 ve endiseleri araliksiz olarak ve sesli bir sekilde projelendirme
yoluyla— toplumsal gerceklikler gibi giinlitk pratikler tiretmeye bizzat katkida
bulunmasidir. Kamu hayati iizerinde bazi kisitlamalarin s6z konusu olmasi
ihtimali —Ornegin, kadin-erkek iligkileri, bagortist, zina, alkol ruhsatlar1 ve
Ramazan ayinda orug tutulmasi— ile ilgili korkular, “hakikatin etkilerini”*?
tagimaktadir; ¢iinkii bu tir korkular, hitkiimet ve bu kisitlamalarin uygulan-
mas1 konusunda hevesli “alt kademedeki yetkililer” i¢in baslica meselelerdir.

37 A.ge.,s. 1277.

38 A.ge.,s. 1278.

39 Niels Kadritzke, “Headscarves, Generals, and Turkish Democracy”, Le Monde diplomatique, 1
Subat 2008.

40 Serif Mardin roportaji, The Rise of Political Islam in Turkey icinde, der. Angel Rabasa ve F. Step-
hen Larrabee, RAND, Santa Monica, California, 2008, s. 56.

41 Navarro-Yashin, Faces of the State, s. 31.

42 A.ge.,s. 32.
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Boylece laik korkular ve diismanliklar “kendini gerceklestiren kehanetler”*3

haline gelir ve “korkulan basa gelir.”**

Bu tir korkular, TSK’nin “cemaatlestirme” girisimlerini de motive et-
mistir. Hem laik devlet kurumlarinin hem de iktidar partisinin “cemaatlestir-
me” girisimlerine saplanmig olan 21. ytizyil Tirkiye siyasetinin 6ztini yaka-
layabilmis ender akademisyenlerden biri olan Menderes Cinar, bir cemaat
olarak AK Parti’nin laik devlet ile bu noktadaki benzerligini vurgular: “Dev-
letin bir cemaat gibi hareket etmesi Tiirk siyasetinin temel 6zelligi haline
geldiginden™,* AK Parti’nin de cemaatlesme egilimi ve boylelikle toplumsal
kutuplagma artmustir.*6

Devlet diizeyindeki makro siyasetten cemaatler ve giinliik mikro pra-
tiklere dogru sekillenen Islami hareketin degisimi de, sadece geleneksel laik si-
yasi faaliyetin kurumsal sinirlari ve anlamlari igin degil, ayni zamanda siyase-
tin ve Turk siyasetindeki sosyo-ekonomik uzlagsma umudunun toplumsal
megruiyeti i¢in de bir meydan okumay: simgelemektedir:

AK Parti’nin durusuna bakildiginda 6nemli olan, devlet iktidarini ele gegir-
mek degil, demokratiklestirmektir; zira demokratiklegen devlet Miisliiman-
lara sosyo-kiiltiirel ve ekonomik anlamlarda giivenli bir yagam alani garan-
ti edecektir. AK Parti, Tiirkiye’deki Islimi hareketin sadece siyasi yap: degil
ayni zamanda siyasi igerikle ilgili degisim kapasitesinin somut bir tezahiirii-

diir... AK Parti’nin sivil toplumu, din igin esas goruniirlikk alani olarak ka-

bulii ve devlet-merkezli yaklagimlardan vazgecmesi radikal bir kopustur.*”

Toplumun laik kesiminde, devletin komuta —ve— kontrol modelinin Is-
lim’dan etkilenen aktorler tarafindan ele geciriliyor olduguna dair giderek
artan bir hissiyat soz konusudur. Bu ¢esitli kademelerin, devlet otoritesinden
tamamen bagimsiz otonom gli¢ arayisi merkezlerini temsil etmesi gerekmez.
Aksine, daha once de agiklandig: tizere; liberaller, entelektiieller, azinlik
gruplari ve Bati gibi ortak dismanlara kargi demokratik olmayan miisterek
bir soylemle beraber miizakere ve uzlasma amaclayan devlet kurumlari ve bu
gruplar arasinda anlaml bir etkilesim s6z konusudur. TSK ve laik elit, defa-

43 A.ge.,s. 31.

44 Age.,s. 33.

45 Menderes Cinar, “The Justice and Development Party and the Kemalist Establishment”, Secular
and Islamic Politics in Turkey icinde, der. Cizre, Routledge, New York, 2008, s. 115.

46 A.ge.

47 Ahmet Yildiz, “Problematizing the Intellectual and Political Vestiges: From ‘Welfare’ to ‘Justice
and Development™”, Secular and Islamic Politics in Turkey icinde, der. Cizre, Routledge, New
York, 2008, s. 56-57.
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larca otekilestirme ve hatta “partizan amaclar icin Islam’in sorumsuz kullani-
mi1” dedikleri durumu kontrol etme girisimlerinde bulunurken aslinda dis-
man varsaydiklar siyasi olarak aktif Islami giiclerle karsi karsiya geldiklerin-
de dinamik bir yaklasim gostermislerdir — 6te yandan Islami aktorler de bu
degisken laik kamp karsisinda kimliklerini ve stratejilerini korumustur.

TSK’nin Popiilerlik Arayist

Laik elitin tehdide dair hissiyati, geleneksel stratejilerini —yasama veya hiikii-
met atamalarina engel olma, siyasi sistem iginde zaten yerlesik olan 6nyargi-
lardan yararlanma- artik her zamankinden daha az yeterli ve etkili kilacak
kadar giicli goriinmektedir. Yiksek komuta arasinda Silahli Kuvvetler’e du-
yulan popiiler sayginin, AK Parti icin artan popiiler destege ayak uydurama-
dig1 seklindeki alg: biiyudiikge bir kurum olarak TSK, giderek toplumun or-
gltlii ve orgltsiiz birimleri ile dogrudan ve yakin iligki icindeki bir siyasi par-
tiye benzemektedir. Cumhurbaskani Abdullah Giil ile ilgili olarak 2007 se-
¢imlerinde doruga ulasan siyasi etkiyi kaybetme duygusu ve AK Parti’nin
sonraki secim basarisiyla beraber TSK, toplumu kendi muhafiz misyonu igin
destegi strdiirmeye yonelik bir savagin merkezl cephesi olarak gormeye bas-
lamugtir.

Mart 2007°de giincel olaylarla ilgili haftalik Nokza dergisi, eski do-
nanma komutani Oramiral Ozden Ornek’in yazdig1 iddia edilen bir giinliik-
ten bazi bolumler yaymnlamistir. Ginlitk kayitlarinda askeri bir darbe i¢in
2004’te ordu komutanlari (Ayta¢ Yalman), deniz kuvvetleri (Ozden Ornek),
hava kuvvetleri (Ibrahim Firtina) ve jandarma teskilat1 (Sener Eruygur) tara-
findan ortaklasa hazirlanmig ayrintih planlar yer almaktaydi. Gunliukte bah-
si gegen darbe planlarinin 6nemli 6zelliklerinden biri, hitkiimete yonelik des-
tegi baltalamak amaciyla medya, is diinyasi ve sendikalarin yani sira Gniver-
site rektorlerinin onemli figtirleri arasinda halk destegi olusturmaya yonelik
ihtiyag ile ilgili olarak yazarin isaret ettigi ve tekrarladigi vurgu olmusgtur. As-
ker elit, yukaridan hareket ederek ve toplumun o6rgiitlis birimlerini ya AK
Parti tarafinda ya da karsisinda bir yer edinme noktasinda —ki bu laik devle-
te kars1 veya onun tarafinda olma anlamina gelmektedir— zorlayarak laik-Is-
lama ikiligin kisir ve giivensiz dongiistinii yeniden tiretmeye devam etmistir.
Laik cumhuriyet ideolojisini yaymak ve toplum icinde kendi etkinligini artir-
mak icin ¢alisan ordu ve sivil muttefikleri, dernekler ve tiniversiteler gibi gec-
miste hi¢bir belirgin varliklarinin olmadigi kamusal ve 6zel alanlarda etkili
bosluklar1 doldurmaya calismiglardir.
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Onemli birkag yeni 6zellik, segimle ilgili yeni gerceklerin iginden gec-
mekte olan ve toplumda giiclii bir rolii oldugunu iddia eden ordunun giincel
stratejilerini karakterize eder. Ilk olarak ordu, daha cesitli ve resmi olmayan
—vatandaslari, sivil gruplari, akademiyi, tiniversite 6grencilerini, diisiince top-
luluklarini ve medyay1 kapsayan- bir alicilar dizisini hedeflemistir. Ikinci ola-
rak da, askerl yliksek komuta, sivil toplum igerisinde laik blogun etkisi i¢in ka-
nallar olarak yeni iletisim aglari ve ittifaklar yaratmak icin ¢alismada gorunir
bir sekilde pro-aktif olmustur. Ugiincii olarak ise son olaylar, bazi hukuki te-
meller tizerinde siyasi miidahaleler tesis etmek i¢in TSK’nin daima dikkat etti-
gi sagduyudan kopusu temsil etmektedir:*® iddia edilen darbe girisimlerinde ve
AK Parti hitkiimetine muhalefet eden yasadigi getelerdeki askerlerin rol aldik-
larinin ortaya cikarilmasi, “yasallik” acisindan endisenin ge¢mise ait bir sey
oldugunu gostermektedir.*? Ordunun topluma yénelik yeni stratejisinin belki
de en dikkat gekici 6zelligi, “cagdisi” Islaimi bir yasam tarzinin laikligi tiiketi-
ci bir kimlik olusturabilme ihtimaline kars1 ozellikle hassas olan kentlilerin
korkularina yonelik bir oyun oynama girigimidir. “Anti-laik” hitkiimet uygu-
lamalarini protesto eden sokaklardaki kalabalik da Kemalizm’in hayatta kal-
masi sartina bagli olduguna inandiklari, bireyci moderniteye ayricalik taniyan
bir yasam tarzinin tedirgin tiiketicileridir. Onemli bir sivil toplum 6rgiitiiniin
adinin Cagdas Yasami Koruma Dernegi olmas laik elitin bagimli hale gelmig
oldugu korku dolu reaksiyon tiiriinii tam olarak gostermektedir.>°

48 Askeri yiiksek komuta, gegmiste siyasete miidahalesini sadece yasa ve diizenin ¢okmesine karst
mevcut popiiler istekliligi hatirlatarak degil, ayni1 zamanda kendi i¢ kurallarina ve genel olarak
TSK’nin anayasada yazili olan gorevlerine bagvurarak da mesrulastirmaya caligird.

49 Hiikiimet kargiti bir ag tarafindan planlanan Ergenekon adli bir darbe girisimine iliskin sorustur-
ma, Haziran 2007°de emekli bir subayin evinde bombalar bulunmasiyla basladi, aralarinda dort
yildizli emekli generallerin, taninmis politikacilar, gazeteciler ve akademisyenlerin de bulundugu
tutuklamalarla devam etti. Darbe planlarinda bazi generallerin 2004’ten beri Tiirkiye’nin AB iiye-
ligi yontinde atilan adimlara kizginhginin etkisi gortilmektedir. Ttirkiye’nin azinliklara daha fazla
ozgurluk tanimasi, Kibris konusunda taviz vermesi ve daha demokratik bir siyasi sistem gelistir-
mesi bu komutanlarin diger bazi milliyetgiler ile paylastiklar: korkulard:.

Iddianameye gore komplo planlayanlar, teror saldirilari ve iist diizey suikastlar yoluyla yeter-
li derecede kaosa neden olarak 2009 yilinda orduyu miidahale etmek zorunda birakacaklarina ve
boylece AK Parti hitkiimetini devireceklerine inaniyorlardi. Komplocularin, Ermeni aydin Hrant
Dink suikasti de dahil olmak iizere cesitli siyasi cinayetlerle ilgisi bulunmaktaydi. Ik dalgalarda
gozaltina alinanlar arasinda emekli generaller Veli Kiiciik, Hursit Tolon ve Sener Eruygur vardi.
Ergenckon davasi, Ornek’in kuvvet komutanlari tarafindan planlanan iki darbe girigimi hakkin-
daki giinliiklerine itimat edilmesine katkida bulunmustur.

50 Tirkiye tarihindeki en buiytik gosteriler, Recep Tayyip Erdogan’in camhurbaskanligina aday olma
olasihig1 aleyhinde 14 Nisan 2007°de Ankara’da ve AK Parti’ye kars: 29 Nisan 2007°de Istanbul’da
gerceklestirilmistir. Ulke genelinde 300 kadar STK, cumhuriyet mitingleri olarak adlandirilan bu
gosterilere dahil olmustur; bunlar arasinda en dikkat ¢eken grup, Atatiirk’tin ideallerini tanitmak



134 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

TSK’nin bu korkulardan yararlanmaya yonelik aktif girigimleri, bir so-
ruyu giindeme getirir: AK Parti hitkiimeti ile ilgili veriler bu korkular1 dogrulu-
yor mu? Ilk bakista AK Parti’nin “dindar serbest piyasa muhafazakarliginin”
etkileri Sultanbeyli ve Umraniye gibi yerlerdeki bir yanda kentli tiiketim, gii-
venlikli siteler, sik restoranlar ve tenis kuliipleri, diger yanda ise yari-kirsal ya-
sam tarzlar1 ve Islimci-kalesi olarak goriilen bazi yoksul mahallelerde gézlem-
lenebilir.>! Cihan Tugal, AK Parti’nin “kubbeler, minareler, Islimi kiyafet diik-
kanlari, yeniden inga edilmis Osmanl semtleri, Ramazan senlikleri ve Kur’an
kurslarinin ¢cogalmasi ile ¢cok katl ofis binalarinin ve aligveris merkezlerinin
birlestirilmesi ve kiiresel finansin gegici isteklerini tatmin etmek icin Istanbul’un
yeniden inga edilmesi esnasinda yoksullarin oylarinin kaybedilmemesi” vasita-
styla meydana getirdigi kullanish senteze dikkat cekmektedir.5? Ancak, AK Par-
ti’nin muhafazakarlari serbest pazara entegrasyonu, Tiirkiye’deki laik siniflarin
korkularini azaltmak yerine daha ¢ok siddetlendirir. Sehirde yasayan laiklik ta-
raftarlari, dogal haklari olan modern alanin istilasi olarak gordiikleri “diig-
manlar” ile yagsam tarzlarini paylagmak zorunda kalmaktan dolay1 duyduklar:
rahatsizligi ve kizginhigi ifade etmektedir. Tuirkiye’deki devlet elitinin ve onlarin
sehirli laik destekgilerinin esas paradoksu, “modernlestirici” cumhuriyetin 6n-
ciiligiinii yapmakla es zamanli olarak modernlesmenin daha kapsaml sekilde
yayilmasina karsi bir kusatmaya ihtiya¢ duymalaridir.

“Yari-Askeri Sivil Toplum” Ne Kadar Sivil?

TSK artan bir oranda sivil toplum icindeki destekgilerine ihtiya¢ duyar hale
gelmigtir. “Yari-askeri sivil toplum kuruluslar1” olarak adlandirabilecegimiz
bu kuruluglarin iki 6nemli 6rnegi; daha once de bahsi gecen Cagdas Hayati
Koruma Dernegi ve Atatiirk¢ii Disiince Dernegi’dir. AK Parti’nin altindaki
toplumsal zemini kaydirmak ve gerceklestirmeye calistigi Avrupa Birligi tara-
findan da takdir edilen reformlar1 engellemek tizere laik devlet elitleri tarafin-
dan organize edilmis olan bu sivil toplum kuruluglari, genellikle yonetim ku-
rulundaki emekli subaylar ile goze carpmaktadir. Tiirk devletinin modern, la-
ik gelenegine dair ilkeleri ve varsayimlarini savunmakta olan TSK ile derinle-
mesine uyumlu hale getirilmis olan bu sivil toplum kuruluslari, yari-askeri bir

icin kurulan ve AK Parti hiikiimetine karst bir darbe planladigi gerekgesiyle sorusturmasi halen de-
vam eden emekli jandarma komutani Sener Eruygur’un bagkanlik ettigi Atatiirk¢ii Dustince Der-
negi’dir. Oldukg¢a buyiik orandaki diger gruplar ise (Nilifer Gole’nin laiklesme stirecindeki rolle-
rine dikkat ¢ektigi) sekiiler-modern kadinlari temsil eden derneklerdi.

51 Cihan Tugal, “The Greening of Istanbul”, New Left Review 51,2008, s. 78.

52 A.ge.,s.79.
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karakter kazanmigtir. Hukuki statileri sivil olmasina ragmen siyasi duruglari
demokratik ideallerle ¢cogunlukla bagdasmaz. Resmi ideolojiye tek tip bir
baglilik beklemekte, siyasi ¢esitliligin tiniter devlet ve laik rejimi zayiflattigini
distinmekte; ordunun geffaflik ve sorumluluk ilkeleri ile uyum iginde olmasi
gerektigini diigtinenleri dig giiglerle birlik olan vatan hainleri olarak tanimla-
maktadirlar.

Ancak hepsi bu kadar da degildir: Teoride devlet kargisinda 6zerk ol-
dugu distniilen pek cok sivil toplum kurulusunun aslinda rejimin “laiklik
karsiti digmanlarina” karsi devam eden savastaki laik cephenin partizanlar
olarak tanimlanmig, planlanmig ve mobilize edilmis oldugu bilinen bir ger-
¢ektir. Eski Cumhurbaskani Ahmet Necdet Sezer (2000-2007), Mayis
2007°de gorev siiresi sona ermeden 6nce bir son dakika konugmasi yaparak;
laik cumhuriyetin kurulusundan bu yana en buyiik tehlike ile ytiz ytuze oldu-
guna dair uyarida bulunmus ve “Atatirk’iin ilkelerini ihtiva eden Tiirk Dev-
leti ideolojisi, tiim vatandaglar tarafindan benimsenmesi gereken bir devlet

”53 seklinde bir agiklama yapmustir. Sezer’in sozleri, devlet ve si-

ideolojisidir
vil toplum arasindaki kesismeyi 6zetlemekte ve kusatici, totaliter, hitkmedici,
planlayici, diizenleyici devlet ideolojisi ile bahsi gecen sivil toplum kurulusla-
rinin tanimladigint aydinlatmaktadir.

Ik bakista, AK Parti hiikiimetinin “laiklik karsit1” uygulamalarina
karsi ¢ikan, bunlar elestiren veya olumlu bir sekilde etkileyen savas halinde-
ki laik sivil toplum kuruluglarinin giiclii varhigi, diinyadaki bir¢ok demokra-
side kullanilan giivenilir bir yontem gibi goziikmektedir. Ancak Nokta dergi-
sine sizdirilmig bir belgenin acikladig: tizere laik elitten yardim ve kaynak el-
de edilmesinde bu yari-askeri sivil toplum orgiitleri destek faaliyetinde bulu-
nacaklardi. Tirk ordusu dernekler, gazeteler, profesorler, gazeteciler ve ay-
dinlar1 aktif bir sekilde TSK yanlist ve karsiti ifadeleriyle siniflandirmaya®*
girigmis ve sonra digerleriyle iliskiyi keserken “dost” olanlara kollarini ag-
mustir. TSK, sivil toplumu bolict sekilde simiflandirmaya yonelik calisarak
arkasindaki toplum giivenilirligini zayiflatmaktadir.

Bu yari-askeri sivil toplum kuruluglarinin Tiirk demokrasisi i¢in yarat-
tg1 asil tehlike, sivil-toplum aktorleri olarak kendi mesru muhalefet rollerini
baltalayan rolleridir: Ciinkii onlar, AK Parti’ye kars: hosgoriisiizdiir ve Isla-
mi siyasi aktivizmin i¢ giivenlik agisindan yiiksek bir risk tagidigini digiin-

53 Nicholas Birch, “Ankara Protest Opens Window on Turkey’s Brewing Culture War”, Eurasianet,
16 Nisan 2007, http://www.eurasianet.org/departments/insight/ articles/eav041607final.shtml.
54 Nokta, 5-11 Nisan 2007; Radikal, 17 Subat 2007; Radikal, 8 Mart 2007.



136 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

dikleri gibi soylemlerinde de herhangi bir olumlu ntians ifade edilmemekte-
dir. Sekiiler toplum aktorleri olarak kendi siyasi alanlarini olusturmaya ve
Turkiye’de kendi pratiklerini yerlestirmeye baslamis olduklar: halde aldiklar:
destegi genigletmek ve etkilerini arttirmaya yonelik belirgin amaglariyla bera-
ber topluma gercekten ulasmalari olduk¢a sinirlidir. Toplumun genelinden
ziyade sekiiler gruplarin tiyelerini ve degerlerini ciddiye alirlar. Ne demokra-
siyle ne de esitlik¢i bir “cagdas yasam tarz1” ile ilgileri yoktur.?> Aksine, Ke-
malizm’in evrensel ilkelerini neredeyse “dini bir cemaat”in degerlerine do-
nustirirler; kendisinin imal etmedigi, gelenek ve ceza tehditleri referansiyla
korunan “kurallar gercevesinde Tanri’ya hizmet etmesi gereken bir miimin
gibi” yitksek bir otoriteye itaat eden bir toplulugun iyeleri olarak hareket
ederler.® Bu yari-askeri sivil toplum kuruluslarinin iiyelerini, bir “inananlar
toplulugu” olarak tanimlamak son derece yerinde olacaktir. Devletten ba-
gimsiz olmanin eksikligi, problem ¢ozmede kendine giiven ve yaraticiliktan
yoksunluk, kendilerine ait herhangi bir projenin dahi olmamasi bu sivil top-
lum kuruluglarini giyaben devletcilige sevk etmektedir.

Ordunun halk tarafindan segilmis hitkimete muhalefet eden toplum-
sal gruplara yonelik proaktif hamlesi son zamanlarda bagka bir sekle biirtin-
mustiir. Taraf gazetesinin haberine gore Genelkurmay, eski stratejilerden ra-
dikal bir sekilde uzaklagmanin bir pargasi olarak, Eylil 2008’de baslatilacak
olan bir eylem plani hazirlamistir.?” Bu plan, “TSK hakkinda olusturulmak-
ta olan yanlig izlenimleri onlemekle ilgili meselelerde kamuoyunu Genelkur-
may ile benzer fikir diizeyine getirmeyi”, tamamen yonetilen, etki edilebilen
ve harekete gecirilebilen sivil dernekler veya uygun medya organlari olustur-
mayi; veya bunlarin TSK ile ayni yaklagimlari paylasanlari vasitasiyla gorev-
lendirmeyi planlamistir.® Modern demokratik diinyada bilenen 6rneklere

55 Devlet ile karst karsiya olan tabana ait 6zerk dinamizmi temsil etmekte basarisiz olan Tiirkiye’de-
ki Kemalist sivil toplum aktorlerinin aksine, gectigimiz on yilda dinyanin diger bazi bolgelerinde-
ki STK’lar kapitalizm ve hiyerarsinin giic dinamiklerini konu edinmeye ve toplumsal degisim he-
defi etrafinda daha c¢ok ses getirecek sekilde 6rgiitlenmeye baglamistir. Marina Sitrin, 2001 yilin-
da Arjantin ekonomisinin ¢okiisiinii miiteakiben daha diisiik statiideki orta siniflar arasinda 6zerk
sivil toplum kuruluglarinin yiikselisine dair en 6zgiin etnografik goriislerden birini 6ne siirmekte-
dir. Horizontalism: Voices of Popular Power in Argentina i¢inde, “Introduction”, der. Marina Sit-
rin, AK Press, Oakland, California, 2006, s. 1-20. Ctinkii hareket, patronaj sisteminin dikey hiye-
rarsisini kirmay1 hedefler ve igsiz veya kismen issiz olan isgiler ile baglantilar kurmaya calisir; ho-
rizontalidad ifadesi bunun orgiitsel ilkelerini tanimlamak icin kullanilir.

56 Haldun Gilalp, “Enlightenment by Fiat: Secularization and Democracy in Turkey”, Middle Eas-
tern Studies 41, 2005, s. 363.

57 “Genelkurmay’in Tiirkiye’yi Bigimlendirme Planm1”, Taraf, 20 Haziran 2008.

58 A.ge.
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aykiri olan bu planlar Tirkiye’nin diigtinen elitini, hitkiimete yonelik elegtirel
olanlar dahil, rahatsiz etmistir.

TSK’nin yari-askeri sivil derneklerin “tamamen kontrol edilebilir” ol-
masini saglamaya yonelik stratejik yontemleri, yeni ve sempatik dernekler
olusturmay1 ve emekli generaller ile subaylari mevcut dernekleri 6n plana ¢i-
karmaya tegvik etmeyi igermigtir. “TSK ile paralel hareket ‘ettirildigi’ mud-
detge temasin siirduriilebilmesini saglayan” eylem plani i¢indeki aktorler;
“kamuoyu yaratma giiciine sahip olan; tiniversiteler, yiitksek mahkemeler,
medya ve sanatsal topluluklarin yiiksek kademelerindekiler” olarak siralan-
maktadir.?® Plan, toplum ile daha fazla biitiinlesmek veya toplumu Kemalist
ilkeler dogrultusunda yeniden yapilandirmak igin bir girisim degil ama top-
lum ile bir “operasyonel ortak harekat” projesi olarak karakterize edilebilir.
Plani degerlendirmenin baska bir yolu, bunu Genelkurmay’in 28 Subat 1997
miidahalesinden beri ortaklasa bir sekilde gelistirmis oldugu laik kentliler ile
iletisimin bir araci olarak gormek olacaktir.

2002 sonrasi baglaminda Atatiirk’iin ilkeleri, siyasi elitin elden kac-
makta olan yonetme kapasitesini koruma adina gercek onlemlerdir. Bununla
birlikte Kemalizm’in ¢cok yonlii yorumlari oldugu (Islim’in birden fazla yoru-
munun olmasi gibi) gbz 6ntine alindiginda yari-askeri sivil toplum kurulusla-
rinin Kemalist ilkelere katiliminda tamamen benzerlik beklemek mantiksiz
olurdu. Yine de bu gruplar, milliyet¢i-Kemalist olarak tanimlanmalarina izin
veren en onemli ozelliklerini korumaktadirlar. Zira Tiurkiye’de birg¢ok sivil
toplum orgutt olmalari gereken noktanin ¢ok gerisinde kalarak, sivil toplum
idealleri ve vatandaglik bagi yerine milliyetciligi, devletin uygulamalarina
karsi direng gosterme yerine devletciligi tercih etmiglerdir. Bunun sebeplerin-
den biri olarak Turkiye’nin guivenlik gelenekleri ve gtivenlik aktorlerinin sivil
toplum iizerindeki kontrol araclari, Batr’dakilerden oldukga farklidir.6?

SONUC

Askerl miiddahaleler dénemi gegmis olsa da TSK’nin siyaset ve toplum tizerin-
deki rolii ve imtiyazlaria dair eski sorunlar —.demokratik olarak secilmis Is-
lJdm’a duyarl bir hitkiimetin, giiclii laik bir orduya kars1 gortilmemis bir mey-
dan okuma sergiledigi Turkiye gibi bir baglamda— hala gecerlidir. Toplum,
TSK’nin sistem i¢indeki kendi siyasi roliinii savunmak i¢in baslattigi bir mii-

59 A.g.e.
60 Jane Chanaa, Security Sector Reform: Issues, Challenges, and Prospects, Adelphi Paper 344, Ox-
ford University Press, Oxford, for International Institute for Strategic Studies, 2002, s. 53.
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cadelenin, savag alandir. Herhangi bir bolgedeki asker toplum iligkisinin tari-
hi tecriibesi, bu mirasin surdiiriilebilir olup olmadigi hakkinda bize ¢cok sey
sOylemez. Ancak, bu tarihi tecriibenin 6zellikleri olasi degisimin dinamikleri-
ni anlamak i¢in 6nemlidir.

Turk ordusunun eylemlerini sekillendiren siyasi faktorlerin bir analizi,
kacimilmaz bir sekilde ordunun kendi konumu ile ilgili algisinin, roltintin, si-
vil siyaset igindeki yerinin ve toplumun genelinin kapsaml bir analizini ge-
rektirmektedir. Ordunun kitlelerin giivenilmez ve asi olduguna dair temel go-
risii, devlet sisteminde her zaman giiclii bir konuma sahip olmasindan ileri
gelmektedir. Laikligi koruma ve modernlesmeye onciilitk etmedeki rolii nede-
niyle TSK egemen olmaya devam etmektedir. Ayrica, anti-politik mantig1,
TSK ve toplum arasinda etkili bir bag olusturmaktadir. Ordunun pozisyonla-
r1, gorusgleri ve pratikleri topluma “gerekli”, “mantikli” ve “ulusal ¢ikarlar
dahilinde” sunulmaktadir. Boylece toplumun memnuniyetsizlik ifade etmesi-
ne firsat verilmemektedir.

Bununla birlikte, 28 Subat siirecinin geligi, Genelkurmay ¢izgisinde ol-
dukca buiyiik kentli gruplarin yer almasina 6te yandan ise entelektiiel, ekono-
mik ve siyasi alanlarda yeni Islami aktorlerin ortaya ¢ikmasina sahne olmus-
tur. Bu yeni durumda TSK topluma erigsme, onu etkinlestirme ve harekete ge-
¢irme zamaninin geldigine ve zaten var olan Kemalizm’e inananlar toplulugu
arasinda daha uyumlu bir “grup diistincesi” gelistirmenin gerekliligine inan-
mig gorunmektedir. TSK i¢in sonug, topluma kargt “poptlizm” soézctigh ile
baglayan yeni bir strateji olmustur. Turkiye’deki durum, geleneksel asker?
miidahaleyi arka plana iten demokratiklegsme ile secilmis giicli muhafazakar-
dindar bir hiikimet tarafindan sekillendirilen sekiiler kamusal yasamda or-
dunun uyarlanabilir siyasi etkisinin bir 6rnegini sunmaktadir.

Cezayir, Misir ve Fas’tan, Malezya ve Endonezya’ya kadar degisen
Miisliiman iilkelerde Islami aktivizmin arttig1 bir dénemde, TSK’nin Islami
faaliyete karsi muhalefetine destegi giiglendirecek sekilde Tiirk vatandaslari-
nin digtinceleri ve davraniglarini yeniden diizenleme ¢abalari, sivil-asker ilig-
kileri ile ilgili karsilastirmali calismalar ve giiclii laik diizenlemelerdeki Islam
yanlist muhafazakar partilerle ordular arasindaki baglar acisindan 6énemli bir
husustur. Bagka bir deyisle; ordunun toplum ve siyasetteki rolii ve imtiyazla-
r1 hakkindaki eski sorular —cevaplar1 degismis olsa bile- hala gegerlidir.
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Siyaset, tizerinde askeri vesayet demokrasinin yerlesmesi oniindeki temel
engellerden biridir.? Tiirkiye’de siyasetgiler on yillar boyunca giiglerini su-
baylarla paylasmak zorunda kaldi. 1980’e kadar Tiirkiye, demokratiklesme
ontindeki askeri engeller acisindan, diger ti¢ Giiney Avrupa ulkesi; Yunanis-
tan, Portekiz ve Ispanya’ya benzemekteydi.> Freedom House’a gore, 1975’te
Turkiye kismen 6zgiir statiisiinden 6zgiir statusiine gegerek 42 6zgiir tilkeden
biri haline gelirken Yunanistan’in statisii 6zgiir olmayandan 6zgiire, Portekiz
ile [spanya’nin konumlari ise 6zgiir olmayandan kismen 6zgiire déniistii. Yu-

1 Yazar faydali yorumlari igin Saban Kardas, Thsan Dagi, Alfred Stepan, Ergun Ozbudun, Siikrii
Hanioglu, Ziya Onis, Berna Turam, Sener Aktiirk, Senem Aslan, Etga Ugur, Zeki Sarigil, Musta-
fa Gokeek, David Stevens, Turan Kayaoglu, Sinem Giirbey, Menderes Cinar, Hootan Shambaya-
ti, Giines Tezciir, Cihan Tugal ve Mehmet Giirses’e tesekkiir etmektedir.

2 Juan Linz ve Alfred Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation: Southern Eu-
rope, South America, and Post-Communist Europe, Johns Hopkins University Press, Baltimore,
MD, 1996, s. 3. Steven Levitsky ve Lucan A. Way’a gore, demokrasinin “““usule ait, asgari’ tani-
mi dahi... dort temel nitelik igerir: (1) serbest, adil ve rekabetci segimler; (2) tiim vatandaslarin oy
verebilmesi; (3) ifade ve basin 6zgurlugi ile 6rgitlenme 6zgiirlugh basta olmak tizere hiirriyetlerin
korunmast; ve (4) secilmis gorevlilerin yonetme giiciinii kisitlayan, secilmemis (ordu, monarsi ve-
ya dini gruplar gibi) ‘vesayet’ giiclerinin yoklugu.” Competitive Authoritarianism: Hybrid Regi-
mes After the Cold War, Cambridge University Press, New York, 2010, s. 5-6 (vurgu eklenmistir).

3 Guillermo O’Donnell, Philippe C. Schmitter ve Laurence Whitehead der., Transitions from Aut-
horitarian Rule: Southern Europe, Johns Hopkins University Press, Baltimore, MD, 1986. Ispan-
ya igin bkz. Narcis Serra, The Military Transition: Democratic Reform of the Armed Forces,
Cambridge University Press, New York, 2010. Yunanistan igin bkz. Yaprak Giirsoy, “Civilian
Support and Military Unity in the Outcome of Turkish and Greek Interventions”, Journal of Po-
litical and Military Sociology, cilt 27, no. 1, 2009, s. 47-75.
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nanistan bu tarihten beri 6zgiir sifatini tasirken; Portekiz 1977°den, Ispanya
ise 1978’den glintimiize 6zgir olarak degerlendirilmektedir. Tiirkiye ise 1980
askeri darbesi ile kismen 6zgiir kategorisine indirilmis ve 30 yil boyunca bu
sekilde anilmaya devam etmistir.# Darbeler ve giinliik hayatta bile gozlemle-
nebilen siyasete asker miidahalesi Tiirk demokrasisinin yerlesememesinin
baslica sebebidir.

Turkiye’de demokratik olarak segilmis tiim bagbakanlar, askeri miida-
halenin gesitli dereceleriyle miicadele etmigtir. 1960 darbesinin ardindan Ad-
nan Menderes asilmig, 1971 ve 1980 darbeleri sonucunda Stileyman Demirel
gorevi birakmak zorunda kalmis ve 1997°deki “yumusak” darbenin sonu-
cunda Necmettin Erbakan istifa etmistir. Turk Silahli Kuvvetleri (TSK), ozel-
likle basbakanliginin ilk doneminde, Tayyip Erdogan’a da sik sik meydan
okumustur.

Turkiye’de demokratik yollarla secilmis politikacilarin otoritesini sii-
rekli olarak zayiflatan generallerin giictintin kaynagi neydi? Bu boliimde, or-
duya ihtiyaci olan siyasi gii¢ ve cesareti saglamis olan toplumun bazi kesimle-
ri; bilhassa da yarg, siyasi partiler ve medyadaki ideolojik mittefikleri tarti-
stlacaktir.’ Bu etkili sivil miittefikler algiladiklar1 “Islimci/miirteci”, “Kiirt-
cii” ve “komiinist” tehditler karsisinda dislayici laiklik,® Tiirk milliyetcili-
g’
sayeti bu tehditlere karsi en etkili bir yol olarak goriilmiistiir. Ancak bu, Tiirk

ve anti-komiinizm gibi ideolojilere® sarilmiglardir. Ordunun siyasi ve-

ordusunun sivillerin istegi sonucu olarak siyasete mecburen ve kerhen muda-
hale ettigi anlamina gelmez; aksine TSK, bu ug¢ tehdit algisin1 miittefiklerini
stirekli tetikte tutmak ve kendi siyasi roltinti hakli gikarmak i¢in kullanmigtir.
Bu analiz, yarim yiizyildan fazla bir stire boyunca TSK’nin bir on yildan dige-

4  Freedom House, “Freedom in the World: Comparative and Historical Data 2007”, Ocak 2009,
http://www.Freedomhouse.Org/Template.Cfm?, s. 439.

5  TSK’ya destek veren bir diger aktor olarak sivil toplum kuruluglart Umit Cizre’nin makalesinde ele
almmaktadir (bu kitabin 5. boliimii). Ayrica bkz. Umit Cizre, “Ideology, Context, and Interest:
The Turkish Military”, Turkey in the Modern World i¢inde, der. Resat Kasaba, Cambridge Uni-
versity Press, New York, 2008.

6  “Dislayici laiklik” devletin dini kamusal alandan diglayan bir rol oynamasini gerektirmektedir.
Bunun tam ziddi olan “pasif laiklik™ ise devletin dinin kamusal goriintirligiine izin veren pasif bir
rol oynamasini talep eder. Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies toward Religion: The
United States, France, and Turkey, Cambridge University Press, New York, 2009, s. 11-14; Ttirk-
gesi: Pasif ve Dislayici Laiklik: ABD, Fransa ve Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Is-
tanbul, 2011, 13-18.

7 Tirk milliyetciliginin burada kasdedilen tipi Kiirtleri asimile etme egilimindedir.

8  Anti-komiinizm, komiinist ekonomiye karsi olan kapitalizmden, komiinist materyalizme kars:
olan dini muhafazakarliga kadar birkac ideolojik pozisyonun karigimrydi.
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rine vurgulari degisen ideolojik miittefiklerini ele almaktadir. Bu nedenle ide-
olojik kutuplasma, sadece iki sosyal blok arasinda gerceklesmemistir. Orne-
gin bir¢ok muhafazakar Musliman Tirk, komiinist ideoloji ve Kiirt milliyet-
¢iligi korkusundan dolay1 ordunun siyasi etkisini desteklemistir. Ancak,
TSK’nin asil destekgisi diglayici laiklik, Tturk milliyetciligi ve anti-komiiniz-
min G¢lni birden savunan segkinler olmustur.

Turk ordusunun siyasi etkisi son zamanlarda zayiflamigtir. 27 Nisan
2007°de Tiirkiye Buyiik Millet Meclisi’nde yeni cumhurbagkanini segmek igin
oylamalarin ilk turu gerceklesti. Adalet ve Kalkinma (AK) Partisi’nden Ab-
dullah Gul’tn cumhurbagkan secilmesini onlemek i¢in ordu, gece yarisi in-
ternet sitesinde daha sonra “e-muhtira” diye anilacak olan bir bildiri yayinla-
di. Muhtira, camhurbagkanligi secimlerindeki askeri miidahaleyi hakl ¢ikar-
may1 ve “irtica” ile “Kirtcilik” tehditlerini kullanarak TSK’nin sivil miitte-
fiklerini harekete gecirmeyi amagliyordu. Bu metinde laikligi yeniden yorum-
lama girisimleri, Kur’an okuma yarismalari ve Peygamber’in dogum giint
kutlamalari laiklik karsiti faaliyetler iginde isaret edilmekteydi. Metinde yer
alan “Cumhuriyetimizin kurucusu Ulu Onder Atatiirk’iin, ‘Ne mutlu Tiir-
kiim diyene!” anlayigina kargi ¢ikan herkes Tiirkiye Cumhuriyeti’nin diigma-
nidir ve Oyle kalacaktir” ifadesiyle de liberaller ve Kiirtler hedef alinmigti. An-
cak AK Parti hitkiimeti geri adim atmadi ve ordu tizerindeki otoritesini vur-
guladi. Dort ay sonra Gul, cumhurbaskani segildi.

Basarisiz e-muhtira girisimi, Tiirk siyaseti tizerindeki askeri vesayetin
zayiflamaya basladigini gosteriyordu. 2007’den giiniimuze, darbe planlariy-
la ilgili ¢esitli davalarda 70’in tistiinde muvazzaf general ve amiral de dahil
olmak tizere 300’den fazla subay tutuklandi. Eski Genelkurmay Bagkani Or-
general Ilker Basbug da tutuklananlar arasma katildi. Ote yandan, 2010 re-
ferandumu ile sivil mahkemelerin askerleri yargilama noktasinda yetkileri
artirildi. Dahasi son yillara kadar goriilmemis bir sekilde cumhurbagkan ve
bagbakan, st diizey askeri komutanlarin atamalarina miidahale etmeye bas-
ladi. Bu dontstimler, ordunun medyada agir elestiriler aldigi bir doneme
denk dusti.

Ideolojik miittefiklerinin devam eden destegine ragmen TSK’nin siyasi
etkisi zayifladi. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri yeni muhafazakar elitin
ekonomi, siyaset, medya ve yargida giderek giiclenmesi ve ordu mittefiki,
dislayici laik eski elitin yerine ge¢mesidir. Islam yanlist muhafazakar politika-
cilar a) eski Islamci séylem yerine yeni bir “muhafazakar demokrat” séylem
gelistirerek, b) Turkiye’nin Avrupa Birligi (AB) tiyeligi ve diinya ekonomisine
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entegrasyonu gibi uluslararasi gartlara basarili bir sekilde adapte olarak ve )
liberal entelektiiellerle zimni bir koalisyon kurarak iktidarlarini megrulastir-
mig ve ordunun siyasete miidahalesini kisitlamigtir.

Turk demokrasisi tizerindeki askeri vesayetinin ¢ikis ve inigini agiklar-
ken makalemiz oncelikle devlet-merkezci, kiiltiirel ve kurumsal yaklagimlara
dayali alternatif agiklamalar: inceleyecektir. Daha sonra, ideolojik miittefik-
lerin TSK’nin siyasi konumu tizerindeki hayati roliine dayali kendi a¢iklama-
sini detaylandiracaktir. Son olarak da 2007’den sonra ordunun siyasi etkinli-
ginin azalmasindaki baglica nedenleri inceleyecektir.

ALTERNATIFLER: GUCLU DEVLET, ASKERI KULTUR
VEYA KURUMSAL iMTIiYAZLAR

Devlet-Merkezci Yaklagim: Giiglii Devleti Temsil Eden TSK
Devlet-merkezci yaklasima gore, Tiirkiye’de giglii bir devlet ve zayif bir top-
lum bulunmaktadir.® Bu nedenle devleti temsil eden generaller, toplumu tem-
sil eden siyasetcilerden daha giiclii olabilmektedir. Metin Heper, devlet-mer-
kezci yaklagimi destekleyen en onde gelen akademisyendir. O’na gore secim-
le gelmemis “devlet seckinleri”, 6zellikle de subaylar, “toplumun uzun vade-
li ¢ikarlar1” tizerinde dururken, “siyasi seckinler”, bazi istisnalar disinda,
“parti ¢ikarlarina ve muhtemelen kisisel kazanglara” éncelik vermislerdir.1?
Biiyiik bir ihtimalle Heper bizzat bu goriiglere inanmak yerine, sadece gene-
rallerin siyasetgileri ve kendilerini nasil algiladiklarini gostermeye calismakta-
dir. O’nun i¢in bu algilar, Tirkiye’de neden “‘devlet’ ile ‘siyaset’ arasinda bir
kazan-kaybet oyunu” oldugunu aciklamaktadir.

Devlet-merkezci yaklasimda ti¢c 6nemli sorun s6z konusudur. Birincisi,
devletin giiciintin nasil ol¢tldtgiiniin agik bir tanimi yoktur. Heper’e gore
giiclii devlet, se¢ilmis politikacilara baski yapabilir ve “sivil toplumun, siyasi
etkinligi olan bir varlik olarak gelismesini engelleyebilir.”*? Ancak bu, otori-
ter bir devlet anlamina gelmektedir. Bu yaklagim Turk demokrasisi tizerinde

9  Metin Heper, The State Tradition in Turkey, The Eothen Press, Beverly, 19835, s. 16.

10 Metin Heper, “The Ottoman Legacy and Turkish Politics”, Journal of International Affairs, 54,
2000, s. 78, 81-2; ayrica bkz. Heper, The State Tradition in Turkey, s. 5-6.

11  Metin Heper, “State and Society in Turkish Political Experience”, State, Democracy and the Mi-
litary: Turkey in the 1980s iginde, der. Metin Heper ve Ahmet Evin, Walter De Gruyter, Berlin,
1988, s. 1-2. Ayrica bkz. Ersel Aydinli, “A Paradigmatic Shift for the Turkish Generals and an End
to the Coup Era in Turkey”, Middle East Journal 63,2009, s. 585.

12 Metin Heper, “The Strong State as a Problem for the Consolidation of Democracy: Turkey and
Germany Compared”, Comparative Political Studies, 25, 1992, s. 189.
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uzun siire etkin olan askeri vesayeti aciklamaz. Zira otoriterligi devletin oto-
riter olmast ile aciklamak gibi bir totolojiye yol acar.

Ikinci olarak, sosyal bilimler literatiiriinde gecerli diger kriterler acisin-
dan bakildiginda Tiirk devleti giiclii goriinmemektedir.’® Max Weber’e gore
devlet, siddet kullanimi tizerinde etkili bir tekel olusturabiliyorsa guglidiir.
Halbuki Tiurk devletinin gerek 1970’lerin sonundaki sokak ¢atigmalarini
onleyememesinde,* gerekse son otuz yilda PKK’nin teror saldirilarini bitireme-
mesinde, siddeti tekeline alma noktasinda cok da giiclii olmadigi goriilmiisg-
tiir.? Siyaset bilimi literatiiriinde devlet olmanin bir diger 6lgiitii vergi toplama-
dir. Turk devleti vergi toplama konusunda da zayiflik arz etmektedir. 1999°dan
2005’e kadar kayit disi ekonominin milli gelir icindeki oran1 21 OECD iilkesin-
de ortalama % 16 iken Tiirkiye’de bu oran % 33 olmustur.'® Kayit altindaki
islemlerden vergi toplama konusunda bile Tirk maliyesi bagarili olamamig ve
yiksek oranda vergi kacaginin 6niine gecememistir — ki bu oranlar 6rnek ii¢
yilda su sekildedir: 2005 (% 10), 2006 (% 8) ve 2007 (% 10).Y7

Ugiincii olarak, devlet-merkezci yaklagim generalleri ulusal gikarlarin
savunuculari olarak tanimlayarak onlari fazlasiyla idealize ederken, siyasetgi-
leri kendi cikarlar1 pesinde gostermektedir. Halbuki, Tiirk Silahli Kuvvetleri
Yardimlasma Kurumu (OYAK) bile bu yaklagimin sorunlu oldugunu ortaya
koymak icin yeterli olacaktir. OYAK, cesitli vergilerden muaf olma gibi avan-
tajlar1 kullanarak 20.000 calisan ve bir milyar dolar1 asan yillik kari ile Tirki-
ye’nin en biiyiik holdinglerinden biri haline gelmistir.® 2007°de bankasini 2.7

13 Diinya Bankas: alt1 gosterge tizerinden 207 devleti 0’dan (en kotii yonetim) 100’e (en iyi yonetim)
kadar siralamaktadir. Turkiye’nin dustk siralamalar: devletin giiciiyle ilgili sorulari arttirmakta-
dir: Siddetin Olmamasi (21), Halka Hesap Verilmesi (42), Hukukun Ustiinliigii (53), Yolsuzlugun
Onlenmesi (59), Yonetim Kalitesi (60) ve Siyasi Istikrar ve Etkili Yonetim (64). The World Bank
Institute, “Worldwide Governance Indicators 2007”, Kasim 2008, http:/info.worldbank.org/go-
vernance/wgi/resources.htm

14 1970’lerin sonlarina dogru Tirkiye’de sagcilar ve solcular arasinda yasanan sokak ¢atismalari,
5.241 kisinin 6limiine, 14.152 kisinin de yaralanmasina yol a¢ti. Verinin alintilandig: yer: Kenan
Evren, T. C. Devlet Baskan: Orgeneral Kenan Evren’in Séylev ve Demecleri, Bagbakanlik Basime-
vi, Ankara, 1982, s. 24.

15 1984’ten 2008’e kadar Tiirk ordusu ve PKK arasindaki ¢catismalar; 5.660 sivilin, 4.937 ordu men-
subunun, 1.5435 polisin ile kdy korucusunun ve 32.000 PKK’linin 6liimiiyle sonuglandi. Verinin
alintilandig1 yer: General Ilker Bagbug’un verdigi roportaj, “Cezaevi Ziyareti Bir Vefa Borcudur”,
Vatan, 17 Eylul 2008.

16 Friedrich Schneider, “Shadow Economies and Corruption all over the World”, Economics: The
Open-Access, Open-Assessment E-Journal, 1,2007, s. 20, 37.

17 Resmi verinin alintilandigr yerler: “10.3 Milyar YTL’lik Vergi Tahsil Edilemedi”, Sabah, 3 Subat
2006; “Beyan Edilen Verginin Yiizde 8’1 Tahsil Edilemedi”, Hiirriyet, 9 Subat 2007; “Verginin
Yiizde 10’lik Bolimii Tahsil Edilemedi’,” Takvim, 26 Ocak 2008.

18 OYAK finans, sigorta, otomotiv, petrol, cimento, insaat, seyahat ve gida endiistrileri isletmekte-
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milyar dolara ING Bank’a satmistir. “OYAK’in ekonomik faaliyetlerinin, bi-
rakin milli iktisadi kalkinmayz, askeri sanayi agisindan kendi kendimize yeter-
lilige hizmet ettigi bile soylenemez. ... [OYAK] kelimenin tam anlamiyla kar
odaklidir.”*® OYAK’a zorunlu aidat 6demis emekli astsubaylar bile, yiiksek
ritbeli subaylarin 6zel ¢ikarlarini temsil ettigi icin OYAK’1 elestirmis ve konu-
yu Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne tagimay: giindeme getirmislerdir.2°

Devlet-merkezci yaklasimi benimseyen akademisyenlere gore, Tiirk or-
dusu “her zaman demokrasiye saygili olmustur.”?! Bu nedenle Tiirkiye’deki
askeri darbeler, politikacilarin “akilc1 demokrasiden uzaklagmalari” sonucun-
da ve generaller icin “siyaset¢ilerin ‘dokiintilerini toparlamak’ adina bir yol”
olarak goriilmiistiir.2? Bu akademisyenler, 2007 sonrasi askerin siyasi niifuzu-
nun digtisiniin de komuta kademesine ragmen olmadigini, aksine onlarin de-
mokrathginin bir neticesi oldugunu genellikle iddia etmektedirler. 2002’den
2010’a kadar gorev yapan tg¢ genelkurmay bagkaninin bilingli olarak demok-
ratik rejim iizerindeki askeri vesayeti bitirmeye ¢aligtigini savunurlar.?®

Bu yaklagima hakli olarak kargi ¢ikan akademisyenler ise Tiirk ordu-
sunun darbelerden sonra demokrasiye hiirmeten degil, aksine “iktidarda ol-
madan yonetmek” fikrini temel alan bir strateji dogrultusunda, yani siyasi so-
rumluluk almaksizin siyaseti yonlendirebilme amaciyla segimlere gegit ver-
diklerini vurgulamaktadirlar.2* 2007 sonras: sivillesme siireci ile ii¢c genel-
kurmay bagkaninin s6zde demokrathgi arasinda bir bag s6z konusu degildir.
Ucii icinde sadece Orgeneral Hilmi Ozkok (2002-2006) sivillesme siirecine
olumlu katkida bulunmus ve bu ytizden muidahaleci generaller ile militarist
gazetecilerin tepkisini ¢ekmistir.2> Orgeneral Yasar Biiyiikanit (2006-2008)
ve Orgeneral Ilker Basbug (2008-2010) ise ordunun siyaset iistiinde vesayeti-
ni korumasi adina ¢aligmiglardir. Biiylikanit, “e-muhtira” tegebbiisiinde bu-

dir. OYAK’n tepe yoneticisi Cogskun Ulusoy’un roportaji, ‘Our Target Is YTL 34 Billion in 2015,
Capital, 1 Haziran 2007, s. 282-3.

19 Taha Parla, “Mercantile Militarism in Turkey, 1960-1998”, New Perspectives on Turkey, 19,
1998, s. 31.

20 Ahmet Insel ve Ali Bayramoglu, Bir Ziimre, Bir Parti: Tiirkiye’de Ordu, Birikim, Ankara, 2004,

21  Metin Heper, “Civil-Military Relations in Turkey: Towards a Liberal Model?”, Turkish Studies,
9,2011,s. 241.

22 Metin Heper ve Aylin Giiney, “The Military and Democracy in the Third Turkish Republic”, Ar-
med Forces and Society, 22, 1996, s. 620.

23 Aydinli, “A Paradigmatic Shift”, s. 591-4; Heper, “Civil-Military Relations.”

24 Steven A. Cook, Ruling But Not Governing: The Military and Political Development in Egypt, Al-
geria, and Turkey, Johns Hopkins University Press, Baltimore, 2007.

25 “Dért Yildizli Tepki”, Milliyet, 24 Mayis 2003; “Irtica ile Miicadele I¢in Daha lyisi Gelmeliydi”,
Hiirriyet, 11 Mart 2008.
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lunmug; Hamas ve Kuzey Irak’taki Kiirt yonetimi ile Turkiye nin iligkileri gi-
bi konularda Bagbakan Erdogan’a muhalefet ederek alternatif bir siyasi giin-
dem izlemistir.26 Basbug ise subaylara acilan davalarin tazyikiyle siyasi ko-
nulara bu denli girmeye firsat bulamamug, fakat davalar konusunda yargiya
miidahaleden de uzak kalmamistir. Kisacasi, 2007 sonrasinda TSK’nin siyasi
gliciiniin zayiflamasi, askeri hiyerarsinin bu yondeki iradesinden dolay1 degil,
aksine zit yondeki iradesine ragmen gergeklesmistir.

Kiiltiirelci Yaklagim: “Ordu-Millet”

Kiilturelci bakis agisi, ordunun siyasi etkinligini Turklerin militarist bir kil-
tiirti oldugu iddiasi ile agiklamaya caligir. Bu yaklagimin bir yansimasi da
Turkleri bir “ordu-millet” olarak tanimlamaktir. Tarihi acidan, kiltirelci
yaklagimi savunanlar ordunun Kurtulus Savagi (1919-1922) sirasinda éncti
bir rol oynamasi sebebiyle Tiirkiye’de benzersiz bir konumda oldugunu 6ne
surmektedirler. Ancak diger bir¢ok tilkede de bagimsizlik hareketlerine ben-
zer sekilde Silahli Kuvvetler onciiliik etmistir. Dahasi Tirk Kurtulus Savasi si-
rasinda, merkezi ordunun olusum siirecinde Kuva-i Milliye milisleri Bat1 ve
Giineydogu Anadolu’daki yerel direnis hareketlerinde 6nemli rol oynamustir.
Sonrasinda da savasi Ankara’daki secilmis meclis yonetmistir.?” Kisacasi kiil-
turelci bakigin iddia ettigi militer kiltirt Turkiye’nin bagimsizlik tarihi ile
desteklemek kolay degildir.

Kiltiirelci yaklagimin bir diger dayanak noktasi ise Tiirkiye’de ordu-
nun en giivenilir kurum olarak gortldugu anket sonuglaridir. Bu konuda da
ti¢ nokta akilda tutulmalidir. Birincisi giivenlikle dogrudan baglantisina,
kendini feda etme ile iligkisine ve siyasi kurumlara kiyasla daha az tartisma-
Ii olan konumuna bakildiginda ordu, yalnizca Tirkiye’de degil diinyanin
hemen her iilkesinde en giivenilir kurumdur.?® Ikincisi, TSK’ya yonelik gii-
ven duygusu, bir milletin kiltirtinti yansitmak yerine genel olarak giivenlik
kosullarina baglidir.?? Ornegin, 11 Eyliil terorist saldirisi ve Afganistan ve
Irak isgalleri ile beraber, orduya giiven duyan Amerikalilarin ytizdesi

26 Gareth Jenkins, Context and Circumstance: The Turkish Military and Politics, Adelphi Papers,
no. 337, 2001, s. 6.

27 Ahmet Demirel’e gore, Kurtulus Savas sirasinda Birinci Meclis’te etkili bir muhalefet ve demok-
ratik tartismalar s6z konusuydu. Birinci Meclis’te Mubalefet: 1kinci Grup, iletisim, Istanbul,
1994, s. 614.

28 Gallup International, “Trust Will Be the Challenge of 2003: The Voice of the People Survey
20027, Mart 2009, http://www.voice-of-the-people.net/.

29 Giuseppe Caforio, “The Military Profession, Public Trust, and Public Interest”, Connections: The
Quarterly Journal, 7,2008, s. 95-109.
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2001°de % 66 iken 2003’te % 82’ye yukselmistir (2007°de ise tekrar %
771’e diismiistiir).3? Cok yakin zamanlara kadar3! Tiirk toplumunun orduya
duydugu giivenin yiiksek seviyelerde olmasi, PKK’ya karsi miicadele ile Or-
tadogu, Balkanlar ve Kafkasya’daki komsularda patlak veren ¢atigmalar
dahil olmak tizere cesitli sebeplerle aciklanabilir. Glvensiz bir cografya, ge-
nellikle insanlarin gtvenligi 6n planda tutmasina ve orduyu daha fazla
onemsemesine yol agmaktadir.

Uciincii ve son nokta olarak, Tiirk halkinin orduya olan giiveni onun
siyasi roltinti ayni derecede onayladigi anlamina gelmez. TSK’nin siyasi roli-
ne destegin Kemalist kesimde en yiiksek oldugu 2007 yilinda bile “Ulkenin
sorunlarini bazen secilmis siyasetciler yerine asker? rejimin ¢6zmesi fikri dog-
ru mudur?” sorusuna evet diyenlerin oran1 % 23’te kalirken, hayir cevabini
verenler % 64’ii olusturmustur.3? Asagida aciklanacag iizere askeri miidaha-
leyi destekleyenler bile bunu Tiirk kiiltiriintin tabii bir sonucu olarak degil,
aksine ideolojik endiseleri nedeniyle yapmaktadirlar. Toplumun ordunun si-
yasi roliine genel olarak olumlu bakmamasi se¢imlerde de gozlemlenebilmek-
tedir. Adnan Menderes’den Turgut Ozal’a, oradan da Tayyip Erdogan’a ka-
dar uzun yillar boyu, toplumunun biiyiik cogunlugu, secimlerde genellikle ge-
nerallerin tercih etmedikleri partilere oy vermistir.3® Bir kargilastirma 6rnegi
olarak Israil’de emekli subay olmak siyasiler icin bir avantaj sayilabilir ki su-
bay kokenli olarak secilmis bircok Israil bagbakani mevcuttur; Tiirkiye’de ise
aksine subay kokenliler segimlerde nadiren basar1 gosterirler.*

Ayse Gul Altnay’in hakh olarak vurguladig: gibi, Tirklerin ordu-mil-
let olarak tasviri bir efsanedir.>® Bu efsanenin olusmasinda egitim ve mecburi
askerlik gibi kurumlar rol oynamigtir. Ocak 2012 tarihinde iptal edilene kadar

30 “Military Tops Public Confidence List in New Gallup”, 3 Haziran 2005, http://www.defenselink.
mil/news/newsarticle.aspx? id=16496; “Confidence in Congress: Lowest Ever for Any U.S. Insti-
tution”, 20 Haziran, 2008, http://www.gallup.com/poll/108142/Confidence-Congress-Lowest-
Ever-Any-US-Institution.aspx.

31 “Military in Turkey Elicits Highest Levels of Public Confidence”, 9 Agustos 2007, http://www.
gallup.com/poll/28351/Military-Turkey-Elicits-Highest-Levels-Public-Confidence.aspx.

32 Konda’nin 3 Kasim 2007°deki arastirmasi, alintilanan yer: Tarhan Erdem, “Yeni Tiirkiye’yi Anla-
mak”, Nisan 2009, http://www.konda.com.tr/index.php?, s. 11, 42.

33 Tiurkiye’de halkin orduya giiven duymasi, onun diglayici laikligini de destekledigi seklinde yorum-
lanmamalidir. 2007’de en giivenilen kurum siralamasinda Tiirkiye’deki dini kurumlar (% 69 ile)
ordudan hemen sonra ikinci sirada gelmislerdir. “Military in Turkey Elicits.”

34 Mehran Kamrava, “Military Professionalization and Civil-Military Relations in the Middle East”,
Political Science Quarterly, 115, 2000, s. 71-6.

35 Ayse Gul Altunay, The Myth of the Military-Nation: Militarism, Gender, and Education in Tur-
key, Palgrave Macmillan, New York, 2004.
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30 yili agkin bir siire Tirkiye’de subaylar, tum liselerde zorunlu olan “Milli
Guvenlik” dersini vermekteydiler. Ayrica Tuirkiye’de tiim erkek vatandaslar,
zorunlu askerlik gorevini yerine getirmekle yukiumludiir ve bu genellikle “va-
tandas ile asker, halk ile ordu arasinda yakin bir kimlik iligkisi” yaratir.3® Ge-
nerallerin siyasilere tstiinligiint saglayan bir bagka husus da 2007’de Nokta
dergisi ve ardindan Taraf gazetesinin yayinlarina kadar kamuoyunda ordunun
nadiren tenkit edilebiliyor olmasiydi. Bir bagka deyisle TSK’nin siyasi kurum-
lara nazaran toplumdaki giiglii imaj1 ve saygin konumu3” Tiirk kiiltiiriiyle de-
gil, ordunun siyasiler kadar rahat tenkit edilemiyor olmasiydi.

2007 sonrasinda ordunun azalan siyasi giiciinii aciklamak, kilturelci
yaklasimin 6zellikle zorlandigi bir husustur. Ciinkt bu yaklagim, bazi kalici ve-
ya en azindan degismesi zor milli 6zelliklere isaret eder ve hizli dontisiimleri
aciklamaya yardim etmez. 2007 sonrasi donemde, medyada liberaller ve muha-
fazakarlar arasindaki koalisyon, TSK’nin kamusal elestirilere maruz kalmasina
neden olmusgtur. Subaylar aleyhindeki gesitli davalar, ordunun halk arasindaki
guvenilirliginin de azalmasina neden olmustur. Sonug olarak, kamu anketleri-
ne bakildiginda 2010 yili basinda orduya duyulan giiven % 63’e kadar gerile-
mistir.3® Bu da Tiirk halkinin orduya karsi tutumunun militarist bir kiiltiiriin
sonucu olmadigini, aksine sartlara gore degistigini gostermektedir.

Ozetlersek, kamuoyu anketlerinde ordunun en giivenilir kurum olarak
¢ikmasi Tirk toplumunun ne militarist bir kiltiirti oldugunu, ne de askerin
siyasete miidahalesini onayladigini yansitir. Aksine, ordunun toplumsal pres-
tijini yiikselten degisik kurumsal cabalar, konjonktiirel sartlar ve —sonraki
boliimlerde gosterilecegi gibi— ideolojik kaygilardir.

Kurumsalc1 Yaklasgim: TSK’nin Imtiyazlar1 ve Ozerkligi

Kurumsalci bakis acisina gore Tiirk ordusunun siyasi giicii kurumsal ayrica-

liklarna3® dayanmaktadir. Bu yaklagimin belirli bir agiklama giicii vardir.*

36 Samuel P. Huntington, “Reforming Civil-Military Relations”, Civil-Military Relations and De-
mocracy icinde, der. Larry Diamond ve Marc F. Plattner, Johns Hopkins University Press, Balti-
more, MD, 1996, s. 11.

37 Turkiye’de sivil-asker iligkileri icin bkz. Tanel Demirel, “Soldiers and Civilians in Turkey: The Di-
lemma of Turkish Democracy”, Middle Eastern Studies, 40, 2004, s. 127-50.

38 Alntinin kaynagi: A&G’nin bagkani Adil Giir’iin roportaji, “Orduya Giiven En Diisitk Nokta-
da”, Taraf, 29 Ocak 2010.

39 Alfred Stepan, Rethinking Military Politics: Brazil and the Southern Cone, Princeton University
Press, Princeton, 1988, s. 93-102.

40 TSK’nin kurumsal imtiyazlari igin bkz. Umit Cizre-Sakallioglu, “The Anatomy of the Turkish Mi-
litary’s Political Autonomy”, Comparative Politics, 29, 1997, s. 151-66; Gerassimos Karabelias,
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Kanun ve teamiillere dayali imtiyazlar generallerin kurumsal olarak siyasiler
karsisinda konumunu giiclendirmistir.*! Ornegin Genelkurmay baskani, téren
protokoliinde en yiiksek dordiincii mevkiye (Cumhurbagkani, Meclis Bagkani
ve Basbakan’dan sonra) sahiptir.*? Ote yandan kurumsalci yaklasim da maka-
lemizdeki temel soruyu tam cevaplayamamaktadir; zira ordunun imtiyazlar
siyasi giiciiniin bir sebebinden ¢ok bir sonucu olarak gozitkmektedir. TSK’nin
imtiyazlarini ve secilmisler kargisindaki 6zerkligini korumasini miimkiin kilan
ozelligin ne oldugunu ve demokratik olarak segilmis meclisin bunlar1 ortadan
kaldirmakta neden basarisiz oldugunu agiklamak gerekmektedir.

Ordunun kurumsal 6zerkliginin 6nemli bir parcasi askeri egitim siste-
midir. Subaylarin biiyiik cogunlugu lise egitimini, egitim bakanlgindan ta-
mamen bagimsiz olan, askeri yatili okullarda alirlar.*? Lisans ve lisansiistii
ogrenim sunan askeri akademiler de sivil denetime tabi degildir. Subaylarin
kariyerlerinde de sivil denetim yok denecek seviyededir. Milli savunma baka-
n1 kendi miistesarini bile fiilen sececek durumda degildir. General ve amiral
riitbelerine terfi ve atamalarda parlamento higbir rol oynamaz. Bu kararlar
bagbakan, milli savunma bakani ile mevcut orgeneral ve oramirallerden (ha-
lihazirda 14 tane) olusan Yiiksek Askeri Sura (YAS) tarafindan alinir. YAS’a
bagbakan bagkanlik etse de sadece bir oy hakki vardir. Bunun 6tesinde Genel-
kurmay Bagkani ve kuvvet komutanlarinin atanmasi dortlii kararname ile
olur. 2010 yilina kadar bu atamalarda bile siviller ¢ok nadiren miidahalede
bulunmusglardir. 2010 ve 2011 yillarinda Cumhurbagkani Gil ve Bagbakan
Erdogan atamalara aktif katilarak bu teamiilii bozmuslardir.#*

“Dictating the Upper Tide: Civil-Military Relations in the Post-Ozal Decade, 1993-2003”, Tur-
kish Studies, 9, 2008, s. 457-73.

41 1971 ve 1980°de darbeleri gerceklestiren generaller, Tiirk Silahli Kuvvetleri I¢ Hizmet Kanunu’nun
(1960 darbesini takiben kabul edilen) 35. maddesine dayanarak miidahalelerini hakli gostermeye
calistilar. Madde su ifadeleri icermektedir: ““Silahli Kuvvetlerin vazifesi; Tirk yurdunu ve Anayasa
ile tayin edilmis olan Turkiye Cumhuriyetini kollamak ve korumaktir.”” Ancak bu madde, iddia edi-
len darbe planlar ile ilgili olarak 2007 sonrasi kovusturmaya ugrayan subaylari koruyamadi.

42  Bir karsilagtirma 6rnegi olarak ABD’de genelkurmay baskani devlet protokoliinde 100 senator,
435 milletvekili, 50 vali, diger bazi siyasiler, Yiksek Mahkeme hakimleri ve hatta bazi sivil biirok-
ratlarin arkasinda ¢ok gerilerde bir yere sahiptir. “Department of the Army Protocol Precedence
List”, http://www.usma.edu/protocol/images/da_precedence.pdf (erisim tarihi: Nisan 2011).

43 Turkiye Genelkurmay Baskanhigr’min internet tizerinden basin agiklamasina gore, Silahli Kuvvet-
ler biinyesinde 365 general/amiral, 39.975 subay, 95.824 astsubay, 65.215 profesyonel asker/jan-
darma, 465.197 askerlik gorevini ifa eden ve 53.424 sivil memur/is¢i bulunmaktadir. “Tiurk Silah-
It Kuvvetleri Personel Mevcutlart Hakkinda”, 21 Kasim 2011, http://www.tsk.tr/10_AR-
SIV/10_1_Basin_Yayin_Faaliyetleri/10_1_10_Guncel/2011/guncel_53.htm

44 Ordu, donanma ve hava kuvvetleri komutanlarinin atanabilmesi igin genelkurmay baskani tara-
findan 6nerilmeleri gerekmektedir. Bu nedenle askeri atamalarda, son elli yil i¢inde hiikiimetin ve



tiirkiye’de askeri vesayetin yiikselisi ve diisiisii: islamailik, kiirtciiliik ve komiinizm korkulan 149

TSK okullarinin 6tesinde kendine ait misafirhaneler, restoranlar ve yaz
kamplari bulunmasi nedeniyle toplumdan belirli bir izolasyon icindedir. Bu
kapali sistem bile standart zihniyette subaylarin ortaya ¢ikmasini garanti et-
memistir. 1990’dan 2009’a kadar YAS, cogunlukla irticai faaliyette bulun-
duklari suclamasiyla 1.665 subayi ihrag etmistir.* 2010°daki anayasal degi-
sikliklere kadar YASin ihrag kararlari, anayasal olarak, askeri mahkemelerin
denetiminden bile muaf tutulmustur.

Kendi Askeri Yargitay ve Askeri Idari Mahkemesi bulunan ordu, mah-
kemeleriyle sivil yarg sisteminin diginda yer alir. Ancak Anayasa Mahkeme-
si’nin 11 tyesinden ikisi, bu iki yiiksek askeri mahkemeden gelmektedir. Es-
kiden sivil mahkemeler subaylari nadiren yargilarken, askeri mahkemeler si-
villeri (mesela emniyet istihbarat daire bagskanini) yargilayabilmistir. Bu du-
rum Ergenekon davasiyla fiilen, 2010 referandumuyla anayasal olarak tersi-
ne donmistiir. TSK mali olarak da 6zerk bir yapi arz etmektedir. Yillik dev-
let biitgesinin % 10’u kadar olan askeri 6denekler,* tartisma veya elestiri ol-
maksizin Meclis’ten gegmistir.#” Cumhurbaskanligina bagh olan Devlet De-
netleme Kurulu, TSK’y1 denetleyemez. Meclis adina kamu harcamalarini goz-
den gegiren en yiiksek yargi organi Sayistay da 2010 yilina kadar askeri gider-
leri kontrol edememekteydi.

Sayilan bu imtiyazlar, genellikle askerl darbe sonrasi donemlerde
(1960-1961, 1971-1973 ve 1980-1983) yeni anayasalar ve yasalar aracihigiy-
la olugturulmustur. Meclis bu askeri ayricaliklari yurtrlikten kaldiramamig-
tir. Bunun en 6nemli sebeplerinden biri ordunun sivil miittefiklerinin imtiyaz-
lar1 kaldirma tesebbiislerine karsi ¢itkmalaridir. Son zamanlarda bu miittefik-
lerin glictiniin azalmasini takiben ordunun imtiyazlari da azalmaya baslamis-
tir. Bu konuda yapilan yasal reformlar adina 2010 6nemli bir yil olmugtur.
2010 Subat ayinda, orduya valilik talep etmese de sehirlerde giivenlik énlem-
leri alma yetkisi veren EMASYA protokolleri iptal edildi. Eylil ayinda ise

cumhurbagkaninin miidahalesi ¢ok nadiren gorilmistiir. Tirkiye cografyasinin yaklagik % 901
ve nifusunun tgte biri tizerinde yetkiye sahip olan jandarmanin komutaninin atanabilmesi i¢in de
genelkurmay bagkani tarafindan teklif edilmesi gerekmektedir.

45 ‘19 Yilda 1.655 Subay fhrag Edildi”, Sabah, 4 Agustos 2011. 2010 ve 2011°de YAS, herhangi bir
subay ihrag etmedi. Thrag edilen memurlarin ¢ogu, “miirteci” etiketini reddetmis ve kendilerini
dindar olarak tanimlamuglardir. Jeremy Salt, “Turkey’s Military “Democracy”, Current History,
98, 1999, s. 75; Iskender Pala, [ki Darbe Arasinda, Ilging Zamanlarda, Kapi, Istanbul, 2010.

46 Lale Sariibrahimoglu, “Turk Silahli Kuvvetleri”, Almanak Tiirkiye Giivenlik Sektérii ve Demok-
ratik Gézetim icinde, der. Umit Cizre, TESEV, Istanbul, 2006, s. 62.

47 Ahmet Yildiz, “Turkiye Buiytik Millet Meclisi”, Almanak Tiirkiye Giivenlik Sektérii icinde, der.
Cizre, s. 17.
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YAS’1n ihrag kararlarini yargi denetimine acan, askeri mahkemelerde siville-
rin yargilanmasini engelleyen ve sivil mahkemelerin subaylari yargilama yet-
kisini (darbe planlamak gibi suclari da igine alacak sekilde) genisleten bir
anayasa degisikligi paketi referandum ile kabul edildi. Aralik ayinda ise Sa-
yistay’in yeni yasasiyla, askeri malzeme ve harcamalar onun inceleme kapsa-
mina alind1.*®

Bir yilda gergeklesen bu reformlar askeri ayricaliklarin, ordunun siyasi
nifuzunun nedeni degil bir sonucu oldugunu gostermektedir. Siyasi giicii za-
yiflatildigi zaman ordu, kurumsal imtiyazlarini da kaybetmeye baglamakta-
dir. Devlet-merkezci, kiiltiirelci ve kurumsalci yaklagimlarin sorunlarini ince-
lendikten sonra, yeni boliimde makalenin kendi argimani aciklanacaktir.

FIKIR-MERKEZCI YAKLASIM:

IDEOLOJIK KORKULAR VE ITTIFAKLAR

Bu makale, TSK’nin demokrasi tizerinde ge¢miste bir vesayet kurabilmis ol-
masini siviller arasindaki ideolojik miittefiklerinin destegi ile agiklamaktadir.
Ayni sekilde bu vesayetin diisiisti de bu ideolojik miittefiklerin zayiflamas: ile
miimkiin olmustur. Bazi disiiniirler ideolojiyi hakim ekonomik sinif tarafin-
dan giicii mesrulastirmak icin kullanilan bir arag olarak goriirler.? Halbuki
ideoloji ne sadece bir gii¢ araci ne de bir iistyapidir. Ideolojiler ve maddi ko-
sullar birbiriyle iligkili fakat son tahlilde birbirinden farkl faktorlerdir. Fert-
ler ¢ogu zaman iktisadi menfaatlerini goz oniine alarak stratejik davranabilir-
ler; fakat menfaatlerinin ne oldugunu fikir ve ideolojileri belirler. Max We-
ber’in ifadesiyle, “‘fikirlerin sekillendirdigi diinya gorusleri, raylari degistirip
trene yon veren makaslar gibi, ¢ikar pesinde gidenlerin hangi giizergahta gi-
deceklerini belirler.”3?

Ideolojiler elit ziimre tarafindan formiile edilen ve genellikle bir iitop-
yaya atifta bulunan tutarl sistemli fikirlerdir. Bu nedenle ideolojilerin ulag-
maya calistigi “mikemmel bir diinya” ile daha karmasik ve daginik olan
“gercek diinya” arasinda bir fark vardir. Ayrica ideolojiler, devlet aktorleri
ve toplumsal aktorler arasindaki sinirlart da dontstiriir. Zira ideolojik bir

48 Subat 2011°de yeni bir yasa ile polisler askerlik gorevinden muaf oldu. Askerf hiyerarsi, polis tize-
rindeki Gistiinligiinii gostermek icin bu reforma uzun bir siire direng gostermistir.

49 Karl Marx ve Friedrich Engels, “The Communist Manifesto”, Karl Marx: Selected Writings icin-
de, der. Lawrence H. Simons, Hackett Publishing, Indianapolis, IN, 1994, s. 129.

50 Max Weber, “The Social Psychology of the World Religions”, From Max Weber: Essays in Soci-
ology i¢inde, der. H. H. Gerth ve C. Wright Mills, Oxford University Press, New York, 1946, s.
280.
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miicadelede ayni devlet kurumunun, sosyal sinifin hatta ailenin tyeleri be-
nimsedikleri ideolojiler tizerinden dostluk veya karsitlik gelistirebilirler. Sivil-
asker iligkilerine odaklanan makalemiz de devlet mensubu ve sosyal aktorle-
rin ideolojik aidiyetler tizerinden kurduklar ittifaklari ele almaktadir. Bu
noktada ordunun sivil miittefiklerinin ortak bir ideolojik giindem tizerinden
nasil birlikte hareket ettiklerini ve diger taraftan da alternatif ideolojik ittifak-
lar tarafindan nasil hedef alindiklarini incelemektedir.

Turkiye’de baz sivillerin ordunun siyasi roliinii desteklemelerinin te-
mel nedeni diglayici laiklik, Tiirk milliyetgiligi ve anti-komiinizm ideolojileri
benimsemis olmalar1 ve bu ideolojilere bagh olarak da Islamcilik, Kiirtgiiliik
ve komiinizmi yakin bir tehdit olarak algilamalaridir. Bu ¢ ideoloji Tirki-
ye’de medya ve egitim gibi yollarla yayilmistir. Tim ilkogretim okullarinda
(1-8. siniflar) 6grenciler tarafindan okunan ant, egitiminin laik milliyetciligi
nasil tegvik ettigini gosteren bir ornektir:

Tiirkiim, dogruyum, ¢aliskanim. ilkem; kiigiiklerimi korumak, biiyiikleri-
mi saymak, yurdumu, milletimi 6ziimden ¢ok sevmektir. Ulkiim; yiiksel-
mek, ileri gitmektir. Ey Biiylik Atatiirk! A¢tigin yolda, gosterdigin hedefe
durmadan yiirityecegime ant igerim. Varligim Tirk varligina armagan ol-
sun. Ne mutlu “Tirkiim” diyene!

Dislayicr laiklik, Tiirk milliyetgiligi ve anti-komiinizm ideolojilerini be-
nimsemis ve yillardir yiiksek mahkemeleri, bazi siyasi partileri ve biiylik med-
ya sirketlerini kontrol eden etkili sivil seckinlerin verdigi destekten dolay1
TSK uzun siire siyasette giiclii olmustur. Bu elitin yani sira, toplumun bazi ke-
simleri de irtica, boliciilitk ve komiinizm korkularindan ve bu tehditleri 6n-
lemek konusunda demokratik yollarla se¢ilmis politikacilara duyduklar: gii-
vensizlik nedeniyle ordunun demokrasi tizerinde vesayetini desteklemistir.

Erken Cumhuriyet doneminde siyast elit, diglayici laik ve Tiirk milli-
yetcisi politikalar uygulamugtir. Tek parti rejimi (1925-1946) sirasinda ordu,
bu politikalarda énemli bir rol oynamustir. Bu politikalar, Islamcilart ve Kiirt
ayrilikgilarini hedeflemekten oteye gitmis; dindar Misliman ve Kiirtleri po-
tansiyel bir tehdit olarak algilamaya kadar varmugtir. Boylece, ordu ve miitte-
fikleri, muhafazakar Miislimanlar1 ve Kiirtleri yabancilagtirmigtir. 1950°de-
ki ilk demokratik se¢imlerden giintimiize, diglayici laik partiler mecliste ¢o-
gunlugu saglayamamuslardir. Yeterli halk destegine sahip olamamanin sonu-
cu olarak da dislayici laiklik Tirkiye’de demokrasi yerine askeri vesayete da-
yanmak durumunda kalmugtir.
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Soguk Savas, Turkiye’deki ideolojik giic dengesini karmasiklastirdi.
Soguk Savag’a kadar Tirk eliti, dindar kitleler ve Kiirt azinlik ile kargilastiril-
diginda buyiik olctide dislayici laiklik ve Tiirk milliyetgiligi vasitasiyla birles-
migti. Fakat 1960 ve 1970’li yillarda sol hareketin yiikselisi, anti-komiinist
ordu ve solcu aydinlar arasinda bir anlasmazlik yaratti. Ordu, solcu elitlerin
destegini kaybederken anti-komtunist, muhafazakar kitlelerin destegini ka-
zand1. Soguk Savag’in sona ermesinin ardindan, komiinist hareketler neredey-
se yok oldu, bu nedenle ordunun komiinizme karsi muhafazakarlarin deste-
gine artik ihtiyaci kalmamigti. Ordu 1990’larda dislayic laikligi yeniden vur-
gulamaya bagladi ve 1997°deki “yumusak” darbe araciligiyla kendisi ile eski
muhafazakar miuttefikleri arasina agik bir mesafe koydu.

Sivil destek olmadan, generaller ne darbe yapabilir ne de askerin imti-
yazlarini koruyabilirdi. 2003-2004’teki Avrupa Birligi (AB) reformlari bu ko-
nuda 6nemli bir 6rnektir. Bu reformlardan 6nce, cumhurbaskani, bagbakan
ve bazi bakanlarin da bulundugu Milli Guivenlik Kurulu’na (MGK), alt1 gene-
ral hakimdi. MGK Genel Sekreteri olarak gorev yapan general, sivil biirok-
ratlara emir verme yetkisine sahipti. 2003’te MGK’nin htikiimet ve biirokra-
si izerindeki etkisini kaldirarak onu gergek bir danigma organi haline getiren
ve bir sivilin genel sekreter olarak MGK’ya atanmasini da miimkiin kilan bir
AB reform paketi Meclis’ten gecti. 2004’te ise bagka bir AB reform paketi ile
hem askeri hem de sivil yargiclarin bulundugu Devlet Giivenlik Mahkemele-
ri kaldirildi ve Yiiksek Ogretim Kurulu ile Radyo ve Televizyon Yiiksek Ku-
rulu’ndaki askeri temsilcilerin varligina son verildi.

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) ile Dogan ve Sabah medya grubu gibi
ordunun bazi 6nemli miittefikleri, ti¢ ana nedenden dolay1 bu reformlar: des-
teklemistir. Birincisi, 1997-2002 yillari arasindaki MGK tabanh yari-askeri
idare siyasi istikrarsizlik, yolsuzluk ve iki biiyiik ekonomik bunalima yol a¢-
must1. Ikincisi, o yillarda, Tiirk toplumunun yaklasik iigte ikisinin destekledi-
g1 AB tyeligi sivil-asker iligkileri reformunun en azindan kismen gerceklesme-
si olmaksizin miimkun gozitkmuyordu. Sonuncusu ise bu smirli reformlar,
Turk siyasetinde tam bir sivillesme anlamina gelmiyor ve askeri vesayet temel
anlamda korunuyordu.

2003’ten sonra ise ordunun sivil miittefikleri yeni reformlara destek
vermemis ve hatta bu yondeki yiiriitme, yasama ve yargi cabalarina engel ol-
maya calisgmiglardir. Bu miittefikler a) genelkurmay bagkani atamasinda hiiki-
metin mudahil olmasi, b) darbe davalarinda subaylarin yargilanmas: konu-
sunda sivil mahkemeleri yetkili kilan kanuni diizenleme yapilmasi ve ¢) darbe
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planlaryla ilgili olarak subaylarin yargilanmasina yonelik girigimleri engelle-
mekte 2010 yilina kadar basarili da olmuglardir. Bu engellemeleri birer misal
ile agiklayalim. ilk olarak, 2006’daki Genelkurmay Baskan1 atamasindan 6n-
ce, CHP lideri Deniz Baykal, askeri hiyerarginin tercih ettigi aday1 —General
Biiyiikanit— veto etmemesi konusunda Bagbakan Erdogan’ ikili goriigme ve
basin yoluyla uyarmustir.3? ikinci olarak, 2009°da TBMM, askeri mahkemele-
rin siviller tizerindeki yarg: yetkisini kaldiran ve sivil mahkemelerin subaylar
yargilama yetkisini genisleten bir tasariy1 kabul etti. Cumhurbagkam Gil, ge-
nerallerin ve ordu yanlist medyanin muhalefetine ragmen tasariy1 imzalayarak
kanunlagtirdi.?? Kanun, CHP’nin bagvurusu ile Anayasa Mahkemesi tarafin-
dan iptal edildi. Uciincii 6rnek yargi konusunda. 2000 yilinda, saver Sacit Ka-
yasu, 1980 darbesinin lideri Orgeneral Kenan Evren aleyhinde bir iddianame
hazirladi. Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu (HSYK) Kayasu’nun gorevine,
kariyerine avukat olarak bile devam edemeyecegi sekilde son verdi.®® HSYK,
2006°da, asagida agiklanan Semdinli davasinda da benzer sekilde davrandi.

Tim bu engellemelere ragmen ordunun ve ideolojik miittefiklerinin si-
yasi nifuzu, son alti yildir stirekli azalmigtir. 2007 yili bu konuda kritik bir
esiktir, zira a) ordunun e-muhtira girisimi basarisizlikla sonuglanmig, b) AK
Parti ezici bir cogunlukla secimleri kazanmis ve ordunun muhalefetine rag-
men ikinci lideri Gul’i cumhurbaskani1 yapmay1 basarmus ve ¢) Ergenekon
davasi baglamigtir. O zamandan beri, ordu ve miittefiklerinin giici, daha 6n-
ce hedef aldiklari muhafazakar Miislimanlar ve liberal aydinlarin artan gii-
ciinden dolay1 zayiflamigtir.>*

Fethullah Giilen onderligindeki Hizmet hareketinin de dahil oldugu
muhafazakar Muslimanlar Tirkiye’de ekonomi, medya ve siyasette etkileri-
ni arttirmig ve bunu yaparken de Tuirkiye’nin AB tiyelik siireci ve artan ulus-
lararas: ticaret gibi cesitli yapisal faktorlerden yararlanmiglardir.3® Eski Is-

51 Baykal’in gazete roportajindan alintilanmistir: “30 Agustos Garanti”, Hiirriyet, 12 Haziran 2006.

52 Tirk Anayasa Mahkemesi, 21 Ocak 2010; no. 2010/16.

53 13 Kasim 2008’de, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Kayasu’nun meslegine geri dénmesine ve
ona Tiirkiye’nin 41.000 Euro tazminat 6demesine hitkmetti. “Turkish Prosecutor’s Case Discus-
sed 10 Years Later”, Hurriyet Daily News, 23 Mart 2010.

54 Bu yeni elitin, 6zellikle de AK Parti’nin, Kurt kiltiirel haklari tizerindeki bazi kisitlamalar kaldir-
mast hakkinda bkz. Sener Aktiirk, “Regimes of Ethnicity: Comparative Analysis of Germany, the
Soviet Union/Post-Soviet Russia, and Turkey”, World Politics 63,2011, s. 115-64.

55 Turkiye’nin toplam dis ticareti 1960’da 0.8 milyar dolardan 1980°de 11 milyar dolara, 1990°da
35 milyar dolara, 2000’de 82 milyar dolara ve 2008°de 334 milyar dolara yiikseldi. “Tiirkiye Th-
racat’nin Gelisimi” baglikli hiikiimet raporu, Ekim 2009, http://www.dtm.gov.tr/dtmadmin/uplo-
ad/IHR/Turkiye_ihr_gelisimi.doc



154 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

lamci retorik yerine yeni, muhafazakar demokratik séylemi benimseyen AK
Parti mensubu politikacilar da se¢imlerde basari saglamiglardir. Bu degisim
ideolojik korkularin da azaldig: bir doneme denk gelmistir. 1990’larin bagin-
da Sovyetler Birligi’nin cokmesiyle komiinizm tehdidi zaten ortadan kalkmus-
ti. 1997 darbesinin ardindan diglayici laiklige yapilan agir1 vurguda irtica teh-
didine inanan kitlelerde bile bir bikkinlhiga yol agmisti. Kiirt konusunda da bir
turlt bitirilemeyen ve 2000’lerin ortasindan itibaren tekrar artan teror saldi-
rilart askeri ¢oziimiin yeterli olmadigi kanaatini yayginlastirdi.>® Bu durum,
dislayict laiklik yanhist CHP ve Tiurk milliyetgisi Milliyet¢i Hareket Partisi
(MHP) gibi ordu taraftar: partilerin zararina olacak sekilde muhafazakar AK
Parti icin biiyiik secmen destegi olarak sandiga yansidi.>”

Kisacasi, daha 6nce ordunun siyasi etkinliginin kaynagi olan ideolojik
konumu ve miittefikleri, 2007 sonrasinda, azalan siyasi etkisinin nedeni hali-
ne geldi. Asagidaki boliimde Tirk demokrasisi tizerindeki askeri vesayetin
son zamanlardaki dusiisti incelenmektedir.

TSK’NIN ZAYIFLAYAN SIYASI ETKISI

Yakin tarihimizde iki dava ordunun “dokunulmaz” imajin1 asindirmis ve or-
dunun siyasete miidahale icin 6ne siirdiigii iki onemli mazeret (boluciilik ve
irtica) hakkinda da siiphe uyandirmigtir. Birinci dava Kurtgtilik ile ilgilidir.
9 Kasim 2005’te Semdinli’de halk hentiz bombalanmis bir kitapcidan kagan
iki jandarma astsubayi yakaladi. Jandarmalarin otomobilini bulan halk,
otomobilin icinde kitap¢inin bir haritasini, silahlari ve gelecekteki olasi he-
deflerin bir listesini buldu. Bu, kamuoyunda, PKK teroriine atfedilen son za-
manlardaki diger bazi bombalama olaylarinin da devlet igindeki gruplarin
eylemi olabilecegi yoniinde supheleri giiclendirdi. Donemin kara kuvvetleri
komutan olan Orgeneral Biiyiikanit, tutuklanan iki astsubaydan birini “iyi
cocuk” diyerek savundu. Van Agir Ceza Mahkemesi savcisi olan Ferhat Sa-
rikaya ise subaylarin yasadigi faaliyetlerinin emir komuta zinciri iginde oldu-
gunu iddia etti ve Biiyiikanit ile diger baz1 st diizey subaylar1 da iddianame-
ye dahil edildi. Dogan ve Sabah medya gruplari Biiytikanit’s destekleyip sav-
ciy1 hedef alirken Baykal, iddianameyi “orduya kargi darbe” olarak nitelen-
dirdi. Baski altindaki hitkiimetin zimni onayi ile HSYK, Sarikaya’y1 —avukat-

56 2007-2011 yillari arasinda PKK’nin askeri karakollara saldirilarinin ve artan sehit sayisinin 6niine
gecilememesi, generallere yonelik kamuoyu desteginin azalmasina yol agan faktorlerden biri oldu.
57 Kiirt niifusu, Tiirkiye’de toplumun % 15’ini olusturmaktadir. Milliyet ve Konda arastirmasi, Mil-
liyet, 21 Mart 2007. Kiirt milliyetgisi partiler, ulusal oylarin % 5 ila % 6’sin1 almaktadirlar. Kiirt-
lerin yasadig1 bolgelerde AK Parti, Barig ve Demokrasi Partisi’nin segimlerdeki tek ciddi rakibidir.



tiirkiye’de askeri vesayetin yiikselisi ve diisiisii: islamalik, kiirtciiliik ve komiinizm korkulan 155

lik yapma hakkini da elinden alacak sekilde— devlet memuriyetinden ¢ikar-
di. Ancak Van mahkemesi, iddianameyi kabul etti ve iki subay1 yaklagik 40
yil hapis cezasina ¢arptirdi. Yargitay karar1 bozdu ve davanin askeri mahke-
meye sevk edilmesini talep etti. Van mahkemesinin ti¢ hakimi davay1 naklet-
meme konusunda direnmeleri tizerine HSYK tarafindan bagka sehirlere
atandilar. Yeni hakimler dava dosyasini askeri mahkemeye aktardi; askeri
mahkeme de astsubaylari tutuksuz yargilanmak tizere serbest birakti. Uzun
siire davadan bir karar ¢itkmadi.*® 2010°daki anayasa degisikliklerinin ardin-
dan dava, tekrar sivil bir mahkemeye gonderildi ve her bir subay yeniden
yaklagik 40 yil hitkiim giydi. Bu dava siyaset, medya ve tist diizey mahkeme-
lerdeki miuttefiklerinin ordu mensuplarini nasil desteklediklerini gostermesi
acisindan 6nemi haizdir.

Ikinci dava ordunun irtica ve Islimcilik tehdidini manipiile ettigi yo-
nunde stpheler uyandirmistir. 2006 yilinin Subat ayinda Danistay, bir 6gret-
menin sokakta dahi basortisii takmasinin uygunsuz olduguna karar verdi.
Iki ay sonra, bir suikast¢t Danistay’a saldirdi, karar1 alan hakimlere ates agti
ve i¢lerinden birini 6ldirdi. Dogan ve Sabah medya gruplari, olayr mahke-
menin tiirban kararmin éciinii almak iizere laik hakimlere karsi Islamci bir
saldir1 olarak sundu. Baykal ve baz1 yiiksek mahkeme tiyeleri, yargiglarin ba-
sortiisti kararini elegtirmeleri nedeniyle, olaydan AK Partili politikacilari so-
rumlu tutan agiklamalar yaptilar.®® Hiirriyet gazetesinin bagyazari, olay
Tiirkiye’nin “11 Eyliil’ii” olarak adlandird:.®?

Olaydan bir giin sonra AK Partili bakanlar cenaze toreninde fiziki sal-
dirtya ugrarken, generaller sokakta destekgileri tarafindan alkiglanmigti. Ar-
dindan medyada olayin, emekli subaylar tarafindan yonetilen ve “Ergene-
kon” olarak bilinen agir1 milliyetgi bir “derin devlet” 6rgiitii ile baglantili ol-
duguna dair haberler yayinlandi.6? 2007°de bir dizi silah ve belgenin ortaya
ctkmasiyla Istanbul Cumhuriyet Savcis1 Zekeriya Oz Ergenekon adi verilen

58 Bkz. Giines Murat Tezciir, “Judicial Activism in Perilous Times: The Turkish Case”, Law and So-
ciety Review, 43,2009, s. 305-36.

59 2008 yilinda Yargitay Bagsavcist Anayasa Mahkemesi’'nde AK Parti aleyhine bir kapatma davasi
act1. Iddianame bu cinayetin sorumlusu olarak AK Parti’ye isaret etmekteydi. Bu basarisiz “yargi
darbesi” girisimi i¢in bkz. Kuru, Pasif ve Dislayici Laiklik, s. 190-92. Anayasa Mahkemesi,
1961°de kuruldugundan bu yana 235 siyasi parti kapatmistir; bunlarin ¢ogu, Kiirt¢ii veya laiklik
karsiti olmakla su¢lanmugtir.

60 Ertugrul Ozkok, “Cumhuriyet’in 11 Eylil’a”, Hiirriyet, 18 Mayis 2006; “Laiklige Kursun”, Mil-
liyet, 18 Mayis 2006.

61 Serdar Kaya, “The Rise and Decline of the Turkish ‘Deep State’: The Ergenekon Case”, Insight
Turkey, 11,2009, s. 99-114.
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davayi acti. Davada Danistay saldirisinin yani sira diger bazi suikast ve dar-
be planlari da yer aldi.

Ardi ardina gelen iddianamelerle bir darbe plani oldugu iddia edilen
“Balyoz”, AK Parti hitkimetine komplo kurmak amaciyla Hiristiyan ve Ya-
hudilere saldirilar diizenlenmesine dair bir tertip oldugu iddiasiyla “Kafes” ve
Giilen (Hizmet) hareketi ile irtibatli 6grenci evlerine silah konarak bu hareke-
tin terorist ilan edilmesine ve AK Parti iktidarinin devrilmesine dair oldugu
iddiasiyla “Irticayla Miicadele Eylem Plan1” yargilanmaya basladi. Bu siirec-
te 70 civarinda muvazzaf generalin de dahil oldugu ti¢ yiiziin tizerinde subay
tutuklandi. Balyoz adi verilen davada hapis cezalar1 verilmis ve temyiz asa-
masi1 beklenmektedir, Ergenekon davasinda da mahkemenin kisa bir siire
icinde karar vermesi beklenmektedir. Ote yandan bu davalar ¢oktan siyasi ve
psikolojik sonuglar dogurmustur; demokrasi tizerinde askeri vesayetin bitme-
sinde onemli rol oynamuglardir.

CHP, Ergenekon davasi ve ilgili diger davalar1 hitkiimetin orduya kar-
s1 komplosu olarak degerlendirmistir. Baykal, kendisini Ergenekon davasi sa-
niklarinin “avukati” olarak ilan etmekte bir sakinca gormezken halefi, Kemal
Kiligdaroglu da Ergenekon diye bir orgitiin olmadigini; eger varsa tyesi ol-
mak istedigini sdylemistir.2 HSYK ise bu davalara bakan savci ve hakimle-
rin yerlerini degistirmek istemigtir. Semdinli davasindaki pasif tavrinin aksine
AK Parti, HSYK’nin bunu yapmasini engellemistir. 2010°da AK Parti millet-
vekilleri ve Cumhurbaskan: Giil, Anayasa’nin 24 maddesinde degisiklik yap-
mak tizere bir referandum sureci baslatmiglardir. Secmenlerin % 58’1 tarafin-
dan onaylanan degisiklikler sonucunda HSYK®?® ve Anayasa Mahkeme-
si’nde®* ordu yanlisi ve dislayici laik hakimiyet sona ermistir. Yukarida degi-
nildigi gibi bu anayasa degisiklikleri ile cok sayida askeri imtiyaz da ortadan
kaldirilmigtir. Ayrica 2010’da Milli Guivenlik Siyaset Belgesi gozden gegirilir-
ken MGK ve hiitkiimet, “irtica tehdidi”ni belgeden ¢ikarmustir.

Ozetle “e-muhtira” girigiminin basarisizligi, Ergenekon ve diger iliski-
li davalar ile referandumda kabul edilen anayasa degisiklikleri generallerin
azalan siyasi giictinii gostermektedir. Siyasi rejim tizerindeki askerl vesayetin
zayiflamasi yargi, siyaset ve medyadaki diglayici laiklik yanlisi ordu muttefik-
lerinin azalan etkisinin sonucudur. 1980’lerde ve 1990’larda, dislayici laiklik

62 “Nerede Bu Orgiit, Uye Olayim”, Hiirriyet, 16 Subat 2011.

63  Yeni iiyeler ile yeniden yapilandirildiktan sonra HSYK, Nisan 2011°de, savci Sarikaya ve Kaya-
su’nun ihracina iliskin daha 6nceki kararlari iptal etti.

64 Ergun Ozbudun, “Tiirk Anayasa Mahkemesi ve Siyasi Kriz” (bu kitapta 7. boliim).
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yanlis1 partilerin oy oranlarinin toplami genellikle % 30 civarinda olmasina
ragmen, CHP ve Demokratik Sol Parti’nin (DSP) 2002 ve 2007 meclis se¢im-
lerinde aldiklar1 toplam oy orani ancak % 21 idi ve bu oran 2011°de % 26
oldu. CHP ve DSP’nin dusiik oy oraninin 6nemli bir nedeni, halkin buyiik bir
¢ogunlugunun diglayici laik politikalar: desteklemiyor olmasidir.

Dislayiai laiklik ve ordu yanhlarinin disiisii medyaya da yansimugtir.
1997 darbesine belirli bir destek verdigi diistintilen gazetelerin o zamanki ti-
rajlar1 su sekildeydi (1997 yili ortalamalar parantez icinde binlerle belirtil-
mistir): Hiirriyet (613), Sabab (609), Milliyet (547), Radikal (183) ve Cum-
huriyet (46). Darbe karsiti iki gazetenin tirajlar ise daha dustkti: Zaman
(266) ve Akit (30).5 Subat 2011’in bir haftasindaki ortalama tirajlara bakil-
diginda ii¢ nokta goze carpmaktadir. Ilki, dislayici laiklik ve ordu yanlsi ga-
zetelerin tirajlar1 azalmistir: Hiirriyet (449), Milliyet (162), Cumburiyet (53)
ve yeni kurulmus olan Vatan (117). ikincisi, Sabab (350) gazetesi AK Parti’ye
yakin bir isadamina satilmasinin ardindan orduya karsi daha elestirel olan
gruba dahil olmus; Radikal (67) ise iki grup arasinda orta bir noktada bulun-
maya calismustir. Uciinciisii, dislayici laiklik ve ordu hakkinda elestirel tavir
alan gazetelerin tiraji artmustir: Zaman (848), Akit (58) ve yakin zamanda
kurulmus olan Star (146), Yeni Safak (119), Bugiin (88) ve Taraf (51).%¢ Er-
genekon davasi 2011 yili baglarina kadar, ordu yanlis1 olup olmama konu-
sunda bir 6l gibi algilanmustir. Bir yanda Hiirriyet, Milliyet ve Vatan gibi
gazeteler bagindan itibaren Ergenekon gibi davalarin yanlgliklar: tizerinden
yayin yaparken, diger yanda Taraf gazetesi darbe planlarini yayinlayarak bu
davalara destek vermistir. Netice itibariyle ordunun medya, siyaset ve yargi-
daki miittefiklerinin zayiflamasi, demokrasi tizerindeki vesayetinin de sona
ermesini beraberinde getirmisgtir.

SONUC

Bu makale askerin siyasete miidahalesini Tirkiye’de demokrasinin saglam-
lagsmasi kargisindaki en 6nemli tarihi engel olarak ele almigtir. Turk ordusu-
nun siyaset tizerinde etkisinin nasil devam ettigini ve neden 2007’den sonra
disiise gectigini incelemistir. Bunlar1 yaparken once devlet-merkezci, kiiltii-

65 Konrad Adaneur Vakfi, MediaScape Tiirkiye’ 98, Ankara University, Ankara, 1998, 28 (erisim ye-
ri: ilaum.ankara.edu.tr/gorsel/dosya/1065210084mediascape_1998_eng.pdf; erisim tarihi: Ocak
2009).

66 Veri, iki ana gazete dagitimcist Turkuvaz ve YAYSAT a dayanmaktadir. “Haftalik Ortalama Ga-
zete Satiglari: 7-13 Subat 20117, Zaman, 21 Subat 2011. Aksam ve yeni kurulan Habertiirk gaze-
teleri, bu tartismada degisen pozisyonlar aldilar.
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relci ve kurumsalcr agiklamalari analiz ederek onlarin agiklamalarinin yeter-
siz kaldig1 noktalar1 vurgulamustir. Sonrasinda makale kendi argiimanini izah
ederek ordunun vesayet giiciiniin siyaset, yargi ve medyadaki muttefiklerine
dayandigini vurgulamstir.

Etkili siviller ile TSK arasindaki temel ortak nokta diglayici laiklik,
Tirk milliyetciligi ve anti-komiinizm ideolojilerdir. Bu ideolojilere dayali ola-
rak irtica, bolicilik ve komiinizm tehditlerini algilayan siviller ordunun si-
yaset Ustiindeki vesayetini desteklemiglerdir. Ordu ise bu destege kargi pasif
kalmamus; aksine kritik donemlerde bu tehdit algilamalarini tahrik ederek si-
vil miittefiklerinin desteginin devamini saglamaya calismistir. Ote yandan,
ordunun ge¢miste hedefi olan muhafazakarlar, Kirtler ve solcular bir tir ko-
alisyon kurarak askeri vesayeti geriletmiglerdir. Bu koalisyonda AK Parti ve
Giilen (Hizmet) hareketinin yani sira liberal aydinlar (ki bir kismi eskiden ko-
miinistlikle itham edilmigtir) ve baz1 Kiirt aktorler de yer almiglardir.

Sivil-asker ittifaklar1 ve kargit koalisyonlar sadece Turkiye’ye has kav-
ramlar degildir. Diger bir¢ok tilkede de sivil-asker iligkileri ideolojik miicade-
leler baglaminda sekillenmistir. Latin Amerika tlkelerinde komiinizm tehdi-
di kargisinda kurulan sivil-asker igbirligi, 1979’da bolge tlkelerinin tgte iki-
sini yoneten askeri rejimlerin temel dayanag: olmustur. 1980 sonlarinda ve
1990 basglarinda komiinizmin kiiresel diigtisiine paralel olarak Latin Amerika
tilkelerinde askeri yonetimlerin megruiyeti azalmig ve 1993 itibariyle sayilar
sifira inmistir.6”

Makalemiz sayica az ama siyasi etkisi fazla olan elitin, halk ¢ogunlugu-
nun se¢im tercihlerine giivenmedigi bir tilkede demokrasinin yerlesemeyecegi-
ni vurgulamistir. Diger bir deyisle yerlesik (konsolide) bir demokrasiyi temin
etmek i¢in ya seckinlerin algisinin degismesi, ya da yerlerine yeni bir elitin gel-
mesi gerekmektedir. Daron Acemoglu ve James Robinson, dinya genelinde
elitlerin demokrasiye karsi olduklarini savunurlar. Zira elitler “gecici fiili glig-
leri kayboldugunda, demokrasinin yeni politikalar doguracagini” bilmektedir-
ler.®® Acemoglu ve Robinson elitler ve demokrasi arasindaki gerilime hakl
olarak igaret etmektedirler; yanildiklari nokta ise bu gerilimin her zaman iddia
ettikleri gibi yiiksek vergi oranlari ile zenginden fakire servet nakli konusunda
olmadigidir. Makalemizin gosterdigi gibi Tirkiye’de elitin demokrasiden ce-

67 Brian Loveman, “ ‘Protected Democracies’ and Military Guardianship: Political Transitions in La-
tin America, 1978-1993”, Journal of Interamerican Studies and World Affairs, 36,1994, s. 105.

68 Daron Acemoglu ve James A. Robinson, Economic Origins of Dictatorship and Democracy,
Cambridge University Press, New York, 2007, s. 224.
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kinmesinin ana sebebi servetlerini halkla paylasmak zorunda olmak yerine din
ve etnik kimlik konusundaki ideolojik duruslaridir. Hatta tam aksi istikamet-
te avam halkin destekledigi Menderes, Ozal ve Erdogan gibi politikacilar ser-
best piyasa ekonomisini desteklerken seckinlerin destek verdigi CHP kendisi-
ni sosyal demokrat olarak tanimlamugtir. Dahasi, Turkiye’de ideolojik miica-
deleler gostermigtir ki segkinler ve avam halk arasindaki sinir Acemoglu ve
Robinson’in iddia ettigi kadar net degildir; cok daha gegiskendir.

Turkiye’de demokrasi hala tam yerlesmis degildir; fakat ordunun siya-
si vesayetinin bitmeye yiiz tutmus olmasi bu yonde atilmig tarihi bir adimdir.
Bu makale bir yandan i¢ politikadaki ideolojik muicadele tizerinde dururken
bir yandan da diger iki tamamlayici faktore ¢ok kisaca isaret etmistir. Birinci
faktor, Turk ordusu igindeki bolinmelerdir. Bu ¢alismanin kapsami bakimin-
dan burada ordunun 1960 ve 1971 darbeleri sirasinda ve sonrasindaki i¢ ¢ca-
tismalar tartigtimamig ve sadece Orgeneral Ozkok’iin, 2003-2004’teki mii-
dahaleci generalleri nasil bloke ettiginden kisaca s6z edilmistir. Ordu i¢inde-
ki bolinmelerin bir bagka belirtisi de baz1 subaylarin mahkemelere ve Taraf
gibi bazi gazetelere ordu i¢indeki antidemokratik planlar hakkinda belgeler
sizdirmis olmasidir. Ikinci faktor ise, uluslararas: sartlarin Tiirk ordusunun
siyasi roliiniin azalmasi tizerindeki etkisidir. Soguk Savas’in ordunun anti-ko-
miinist durusuna etkisine, muhafazakarlarin uluslararasi ticarete uyumuna ve
AB tyelik siirecinin Tirk ordusunun ayricaliklarinin sinirlanmasindaki
onemli roliine makalede ¢ok kisaca deginilmistir. Bu yapisal sartlarin 6tesin-
de, Amerika Birlegik Devletleri’nin askeri miidahalelere destegi gibi yabanci
devletlerin politikalari da Tiirk ordusunun siyasi konumunu etkileyen 6nem-
li dig faktorlerden olmustur. Tiirk ordusunun i¢ bélinmelerinin ve dis tilkele-
rin ordunun siyasi rolu tizerindeki etkilerine dair yeni arastirmalara ihtiyag
vardir.






/

Tiirk Anayasa Mahkemesi ve Siyasal Kriz
ERGUN OzBUDUN

Tﬁrkiye’nin bir anayasa sorunu oldugunu pek ¢cok gozlemci kabul etmek-
tedir. Turkiye’nin altmig yildan uzun ¢ok-partili yarigmaci siyasetten
sonra, demokratik rejimini hald tam manasiyla pekistirememis ve ti¢ Giiney
Avrupa ve bir¢ok Dogu Avrupa demokrasileri gibi, daha yeni “ugiinct dal-
ga” demokrasilerinin gerisinde kalmig olmasi, bir paradokstur.

Bu basarisizhigin yakin sorumlusu olarak, 1980-1983 Milli Guivenlik
Konseyi (MGK) askeri rejiminin Girtinti olan 1982 Anayasasi gosterilebilir. Bu
donemin askeri yoneticileri, 1970’lerin son yillarindaki kanun ve diizen ¢6-
kiintiistiniin sorumlulugunu, 1961 Anayasasi’nin —onlarin kanaatince— asiri
liberal niteligine yiklemislerdir. Dolayisiyla da, devlet otoritesini bireysel
hiirriyetler zararina guglendirmek ve se¢ilmis sivil makamlar Gizerinde siki bir
denetim saglayacak bir dizi vesayet kurumu yaratmak tizere bir anayasa ya-
pimui isine girigmiglerdir. Bu, mesru demokratik siyaset alaninin buyiik ol¢iide
daraltilmasi anlamina gelmektedir. Cogu zaman gozlemlendigi gibi, 1982
Anayasas’nin oncelikli amaci, demokratik bir anayasanin yapmasi gerektigi
gibi vatandaglari devletin miidahalelerine kars1 korumak degil, devleti vatan-
daslarinin eylemlerine karsi korumaktir. Ayrica Anayasa, silahli kuvvetlere
miiphem gekilde tanimlanmis vesayet yetkileri ve mahfuz alanlar tanimak su-
retiyle, iktidar1 birakmakta olan MGK rejimine giiclii ¢cikig garantileri sagla-
mugtir. Nihayet 1982 Anayasasi, ordunun sivil siyasete ve siyasal partilere
kars1 giiglii glivensizliginin yansimasi olarak, siyasal partilerin faaliyetlerini,
bir siirti kat1 yasaklarla ¢evrilmis ddeta bir deli gomlegi icine sokmustur. Ay-
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n1 glivensizlik, butiin diger sivil toplum kurumlarina karg1 da gosterilmis, on-
larin her tiirli siyasal faaliyetleri ve siyasal partilerle igbirliginde bulunmala-
r1, bu kitaptaki diger makalemde deginildigi gibi, yasaklanmugtir.

Temsili ve demokratik nitelikten tiimiiyle yoksun ve son sozii bes iiye-
li askeri konseye birakan yontemlerle hazirlanmig bulunan 1982 Anayasa-
s’nin, 1983 sonbaharinda sivil iktidarin yeniden kurulmasiyla birlikte, siirek-
li bir elegtiri dalgasi ve degisiklik talepleriyle karsilagmis olmasina hayret et-
memek gerekir. Dolayisiyla Anayasa, 1987°den bu yana, kimi kii¢tik kimi bii-
yuk 15 degisiklik gecirmistir. Anayasal degisimin genel yoniiniin liberallesme
ve demokratiklesme oldugunda kusku yoktur; o kadar ki, Avrupa Birligi Ko-
misyonu 2005 yili baginda tiyelik miizakerelerine baglanmasinin yolunu acar-
ken, Tuirkiye’nin “Kopenhag siyasal kriterlerini yeterince yerine getirmis” ol-
dugu gozleminde bulunmustur. Ote yandan, genellikle kabul edildigi iizere,
bu reformlar, MGK yo6netiminin otoriter, devletci ve vesayetci mirasini tii-
miiyle tasfiye etmekte yeterli olmamistir.?

Bununla birlikte, Tiirkiye’nin anayasa sorununun sorumlulugunu tii-
miiyle MGK mirasina yikmak, asir1 bir basitlestirmedir. Diger makalemde
aciklamaya ¢aligtigim gibi, daha derin sorunlar, ger¢ek anlamda liberal bir de-
mokrasinin gerekleriyle, Turkiye Cumhuriyeti’nin kurucu felsefesinin bazi il-
keleri arasindaki uyumsuzluktan kaynaklanmaktadir. Gergcekten, 1982 Ana-
yasasi’nda, “cumhuriyetin kurucu felsefesi”nin ya da Kemalist mirasin, 6zel-
likle de onun ti¢ temel diregi olan Tiirk milliyetciliginin, l1aikligin ve agir1 mer-
keziyetci tiniter devletin giiclii izleri bulunmaktadir. Tek-parti ideolojisinin
“birorneklik tutkusu” bu Anayasa’ya giiclii sekilde yansimigtir. Nitekim, dev-
letin tilke ve millet biitiinligl, Anayasa’nin ifadesiyle “Devletin tilkesi ve mil-
letiyle boliinmez butiinligii” ifadesi Anayasa’da 16 defa tekrarlanmugtir (ikisi
Baglangi¢ bolimiinde, tigti 28. maddede, birer kez de 3, 5, 14, 26, 30, 68, 118,
122, 130 ve 143. maddelerde); Atatirk’ten sekiz kere soz edilmektedir (Bas-
langic boliimiinde iki, 2, 42, 58, 81, 103 ve 134. maddelerde birer kere). “Ul-
ke buttnligi” kavraminin anlami oldukga acik olmasina kargilik, “milletin
butiinligh” kavrami, degisik kisilere degisik anlamlar ifade edebilir. Dolayi-
siyla bu kavram, dilsel, etnik ve dinsel azinliklarin kiiltiirel taninma talepleri-
ne karst anayasal bir bahane olarak kullanilabilir ve kullanilmigtir da.?

1 Ayrnular igin, Ergun Ozbudun ve Omer Faruk Gengkaya, Democratization and the Politics of Cons-
titution-Making in Turkey, Central Eurpean University Press, Budapeste ve Londra, 2009; Ergun Oz-
budun ve Serap Yazici, Democratization Reforms in Turkey, 1993-2004, TESEV, Istanbul, 2004.

2 Kemalist mirasin 1982 Anayasas: tizerindeki etkisi hakkinda, keza bkz. Taha Parla, Tiirkiye’de
Anayasalar, lletisim, Istanbul, 2007, s. 34-40, 45; keza Taha Parla ve Andrew Davison, Corpora-
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Bu husus, en acik olarak, gene MGK rejimi doneminde kabul edilmig
olan Siyasi Partiler Kanunu’nda gortilmektedir. Bu kanunun 80. maddesi,
devletin tniter niteligini degistirme amaci giidden partileri yasaklamaktadir;
oysa, elbette, devletin iilke butinligiinin korunmasi, mutlaka bir tiniter dev-
leti gerektirmez. Kanunun 81. maddesi, daha da dehsetengiz yasaklar getir-
mektedir. Buna gore siyasal partiler,

a) Tirkiye Cumhuriyeti tlkesi tizerinde milli veya dini kiltiir veya
mezhep veya irk veya dil farklihgina dayanan azinliklar bulundu-
gunu ileri siiremezler.

b) Turk dilinden veya kiiltiirinden bagka dil ve kultiirleri korumak,
geligtirmek veya yaymak yoluyla Tiirkiye Cumhuriyeti tilkesi tize-
rinde azinliklar yaratarak millet bitiinligiiniin bozulmasi amacim
giidemezler ve bu yolda faaliyette bulunamazlar.

¢) Tuzuk ve programlarinin yazimi veya yayinlanmasinda, kongrele-
rinde, agik veya kapali salon toplantilarinda, mitinglerinde, propa-
gandalarinda Turkgeden baska dil kullanamazlar; Tiirk¢eden bas-
ka dillerde yazilmig pankartlar, levhalar, plaklar, ses ve gortintii
bantlari, brosiir ve beyannameler kullanamaz ve dagitamazlar; bu
eylem iglemlerin baskalari tarafindan da yapilmasina kayitsiz kala-
mazlar. Ancak, tiizitk ve programlarinin kanunla yasaklanmis dil-
ler digindaki yabanci bir dile ¢evrilmesi miimkiindiir.

Kanunun 81. maddesinin, devletin iilke biutunligini korumak gibi
mesru bir amacin ¢ok 6tesine gectigine, dolayisiyla anayasaya aykiri oldugu-
na siiphe yoktur. Tirk dili ve kiiltiirii disgindaki dil ve kiiltiirlerin korunmast,
gelistirilmesi ve yayilmasinin yasaklanmasi, énde gelen bir Tiirk anayasa hu-
kukgusunun ifadesiyle, bir “kiiltiir jenosidi”dir.3

Bu dislayici etnik Turk milliyetciliginin bagka bir anayasal yansimasi,
Anayasa’nin 26 ve 28. maddelerindeki garip “kanunla yasaklanmis dil” iba-
residir. Nitekim MGK’nce kabul edilen bir kanun (no. 2912), “dusiincelerin
aciklanmasi ve yayilmasinda, Tiirk Devletince taninmig devletlerin birinci
resmi dillerinden bagka bir dil kullanilamaz” hitkmune yer vermistir. Bu, ger-
¢ekten, “Kiirt” kelimesini kullanmaksizin Kiirt¢enin tiim kamusal kullanimi-

tist Ideology in Kemalist Turkey:Progress or Order?, Syracuse University Press, Syracuse, N.Y.,
2004, s. 39-40.
3 Biilent Tanor, Tiirkiye’de Demokratiklesme Perspektifleri, TUSIAD, Istanbul, 1997, s. 44-45.
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n1 yasaklamanin ¢ok kurnazca bir yoluydu; ¢tinkt Kiirtge, hicbir devletin bi-
rinci resmi dili olmamakla birlikte, Irak’in ikinci resmi diliydi. Bu Kanun,
1991°de ilga edilmis ve utang verici “kanunla yasaklanmug dil” ibaresi, 2001
yilinda Anayasa’dan ¢ikarilmigtir. Buna kargilik, Siyasi Partiler Kanunu’nda-
ki yasaklar, yurirluklerini sirdiirmektedir.

1982 Anayasasi, selefi 1961 Anayasasi’nin, Kemalist ideolojinin bagka
bir temel diregi olan laiklige baglihgini tekrarlamigtir. Bu Anayasa, “laik
devlet”i, cumhuriyetin degistirilemez nitelikleri arasinda saymis (m. 2 ve 4) ve
selefinin 19. maddesindeki yasagi aynen tekrarlamistir: “Kimse, Devletin sos-
yal, ekonomik, siyasi veya hukuki temel diizenini kismen de olsa, din kural-
larina dayandirma veya siyasi veya kisisel yahut ntifuz saglama amaciyla her
ne suretle olursa olsun, dini veya din duygularimi yahut dince kutsal sayilan
seyleri istismar edemez ve kotiiye kullanamaz” (m. 24). Laik devlet ilkesine
aykir1 faaliyetler, siyasi partilerin kapatilmasi sebepleri arasindadir (m. 68).
Bu yasaklar, Siyasi Partiler Kanunu’nun 84-89. maddelerinde ayrintilandiril-
mus ve genigletilmistir. Bununla birlikte gariptir ki, 1982 Anayasasi, “din kiil-
turt ve ahlak 6gretimi”ni ilk ve ortadgretim kurumlarinda zorunlu dersler
haline getirmistir (m. 24). Bunun nedeni, MGK rejiminin, Tuirklestirilmis bir
resmi Islam versiyonunu (Tiirk-Islim sentezi olarak da adlandirilmaktadir)
kendi algilarindaki bir sol-komiinist tehdide karsi bir set olarak kullanma is-
tegi olabilir.

Daha sembolik, fakat anlami daha az olmayan bir husus da, 1982
Anayasasi’ndaki devlet (daima buiyiik harfle yazilmaktadir) yiiceltilmesidir.
Baslangicin (1995°te ilga edilen) birinci fikrasi, “Tirk Devleti” icin “kutsal”
sifatini kullanmaktadir. Baglangicin halen yiurirlikte olan ikinci fikrasinda
“yiice Tiirk Devleti” denilmektedir. Ilgingtir ki, Baglangigta ve baz1 maddeler-
de (mesela 2001 degisikliginden onceki 14. maddede), devletin resmi adi olan
“Tiirkiye Cumhuriyeti” yerine “Tiirk Devleti” deyimi kullanilmigtir. Devle-
tin boyle yiiceltilmesi, Recep Peker’in bu kitabin 6nceki boliimiimde alintila-
nan, 1930’lardaki ifadelerini hatirlatmaktadir. Keza, degistirilemez 2. mad-
dedeki “toplumun huzuru” ve “milli dayanisma” ifadeleri de, 1930’larin da-
yanigsmaci-korporatist soylemini andirmaktadir. Anayasa ve diger kanunlar-
da Kemalizme baglilik ifade eden daha pek ¢ok ibare mevcuttur. Anayasa’nin
42. maddesine gore, “egitim ve 6gretim, Atatiirk ilkeleri ve inkilaplari dog-
rultusunda ...yapilir.” 58. maddeye gore, “Devlet ... genglerin Atatiirk ilke ve
inkilaplart dogrultusunda ... yetisme ve gelismeleri saglayici tedbirleri alir.”
Siyasi Partiler Kanunu, siyasal partilerin “Atatirk ilke ve inkilaplarina bagh
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olarak calig”malarint zorunlu kilar (m. 4). Yiuksekogretim Kanunu
(4.11.1981, Kanun no. 2547) yiiksekogretimin “ana ilkeler”inden birini,
“pgrencilere, ATATURK Inkilaplar1 ve ilkeleri dogrultusunda ATATURK
milliyetciligine bagli hizmet bilincinin kazandirilmasi” olarak tanimlamakta-
dir (m. 4; buyiik harfler orijinal metindendir). Nihayet 1982 Anayasasi, de-
gistirilemeyecek 2. maddesinde, selefinin kullandigi daha notr nitelikteki
“milli devlet” yerine, “Atatiirk milliyet¢iligine bagli” deyimini kullanmugtir.
Daha da onemlisi, 1982 Anayasasi’nin devlet¢i dayanismaci felsefesinin sade-
ce bu soyut ve felsefi kavramlarla sinirli kalmayip, 6zenle diizenlenmis bir ve-
sayet mekanizmasiyla tamamlanmig olmasidir. En bagta gelen vesayet meka-
nizmasi, Cumhurbagkanhgi makamidir. Bu makam, sivil siyaset tizerinde ge-
nis denetim yetkilerine sahip, devlet elitlerinin kontroliinde, tarafsiz ve parti-
ler-tistii bir makam olarak tasarlanmistir. Cumhurbagkani’nin, genis atama
yetkileri aracihigiyla, Anayasa Mahkemesi, yiiksek yarginin diger unsurlari ve
YOK gibi diger vesayet kurumlarinin kompozisyonunu etkilemesi iimit edil-
migtir.

Burada hatirlamak gerekir ki, 1980 darbesinin lideri General Kenan
Evren, demokratik megrulugu son derece kugkulu olan bir yontemle kendisi-
ni yedi yillik bir donem (1982-1989) i¢in Cumhurbagkan: se¢tirmistir. Cum-
hurbagkan: se¢imi anayasa halkoylamasi ile birlestirilmis, anayasaya verilen
evet oylari, tek aday olan Evren i¢in de verilmis sayilmistir. Evren, sik sik,
kendisini yeni Anayasa’nin bekgisi ilan etmistir. Oyle goriiniiyor ki, Evren’in
gorev stresi sona erdikten sonra da, MGK’nin kurdurdugu ve 1983 gecis se-
¢imlerini kazanacag tahmin edilen Milliyet¢i Demokrasi Partisi vasitasiyla,
yeni cumhurbagkaninin da silahli kuvvetlerin kabul edecegi bir kisi olacag:
umulmustur. Turgut Ozal ve onun Anavatan Partisinin (ANAP) beklenmedik
zaferi bu tabloyu biraz degistirmistir; Evren’den sonra gelen iki Cumhurbas-
kani, Turgut Ozal (1989-1993) ve Siileyman Demirel (1993-2000) partileri-
nin liderleri olan sivil politikacilardi. Ancak, Cumhurbagkani’nin vesayetci
rolii Anayasa’da aynen kalmis ve Anayasa Mahkemesi’nin eski bagkani ve si-
yasal partiler arasinda bir uzlagsma aday: olan Ahmet Necdet Sezer (2000-
2007) vesayet yetkilerini, General Evren’den bile daha sik ve daha istekli ola-
rak kullanmistir; bu da, gerek Biilent Ecevit’in koalisyon hiikimeti ile, gerek
Recep Tayyip Erdogan’in Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) hikumetle-
riyle sik sik stirtiismelere yol agmigtir. Erdogan hitkiimetleri, Sezer’in atama-
larindan biiyiik 6lgiide etkilenen Anayasa Mahkemesi ve YOK’le de siirekli
¢atisma icinde olmustur.
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Bagka bir 6nemli vesayet kurumu, ilkin 1961 Anayasast ile yaratilan, an-
cak onun halefiyle biiyiik ol¢ciide giiglendirilen Milli Giivenlik Kurulu’dur. 2001
Anayasa degisikliginden 6nce, Kurul’a bagkanlik eden Cumhurbagkani’nin sivil
kokenli bir gahis olmasi halinde, asker ve sivil tiyeler Kurulda esit sayida temsil
ediliyorlardi. Ustelik, Anayasa’nin 118. maddesine gore Bakanlar Kurulu,
MGK’nin tavsiyelerini “Oncelikle dikkate almak” zorundaydi. 2001 Anayasa
degisikligi, sivil tiyelere Kurul’da ¢ogunluk saglamis ve Kurul’un tavsiyelerinin
istigari niteligini vurgulamigtir. Bu degisikligi, diger kanunlardaki degisiklikler,
ozellikle 2003’te kabul edilen MGK Genel Sekreterligi Kanunu’ndaki degisik-
likler izlemistir. Bu reformlarin net etkisi, siyasal sistemin énemli olciide sivilles-
mesi olmusgtur. Gene de, ordunun, herhangi bir pekismig demokrasiye oranla,
hala Anayasa ve kanunlarin lafzinin ifade ettiginin ¢cok 6tesinde, onlardan ¢ok
daha biiyiik bir iktidar ve prestije sahip oldugu, bir sir degildir.*

Demokratiklegsme stirecindeki diger tilkelerin deneyimleri, eski askeri
rejimlerin bu gibi kalintilarinin, ya da “¢ikig garantileri”nin tasfiyesinin uzun
hatta orta donemde imkansiz olmadigini gostermektedir. Cikig garantilerinin
uzun streli kalicihgini etkileyen, birbirleriyle iligkili iki 6nemli faktor, yeni bir
darbe olasiligi ve ordunun siyasetteki rolii konusunda sivil siyasal giicler ara-
sindaki birligin veya birlikten yoksunlugun derecesidir. Bu anlamda, ciddi bir
darbe tehdidinin varligi, sivil siyasal aktorlerin beklentilerini ve hesaplarim
kokten degistirir; onlari, orduyla ittifaklar aramak ya da orduyu miidahaleye
davet etmek gibi, demokrasinin konsolidasyonunu engelleyen davraniglara
sevk eder. Ikinci faktor de cok énemlidir; ciinkii sivil siyasal giigler arasinda
ordunun megru rolii tizerinde bir birligin olmamasi, orduya, siyasete miida-
hale etmek ve siyasal niifuzunu siirdiirmek ya da arttirmak hususunda gugla
bir 6zendirici saglar. Latin Amerika deneyimi tizerinde yorumda bulunan Fe-
lipe Agliero’ya gore, “siviller, birlesik bir cephe sergilemekteki basarisizlikla-
riyla, ordunun demokratik konsolidasyon konusunda ¢ikardigi engeller hu-
susunda ortak bir anlayis gostermemislerdir. Boylece, ordunun i¢ politikada-
ki miidahaleciliginin bedelini yiikseltecek kritik bir caydirici feda edilmis, or-
dunun kullanmasina acik sivil catlaklar yaratilmistir.”>

4  Serap Yazci, Tiirkiye’de Askeri Miidabalelerin Anayasal Etkileri, Yetkin, Ankara, 1997; Ozbu-
dun ve Yazici, Democratization Reforms in Turkey, s. 32-41.

5  Felipe Agiiero, “The Military and the Limits to Democratization in South America”, Issues in De-
mocratic Consolidation: The New South American Democracies in Comparative Perspective icin-
de, der. Scott Mainwaring, Guillermo O’Donnell ve J. Samuel Valenzuela, University of Notre Da-
me Press, Notre Dame, Ind., 1992,s. 177; ve J. Samuel Valenzuela, “Democratic Consolidation in
Post-Transitional Settings: Notion, Process, and Facilitating Conditions,” ayni eser, s. 67-68.
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Bu analiz, Turkiye’nin bugtinkii durumuna uygun diser gibi gorun-
mektedir. Rejimin timiyle sivillesmesi ve diger vesayetci unsurlarin tasfiye
edilmesi, sayica pek biiyiik olmayan fakat siyaseten giiclii, ana muhalefet par-
tisi CHP, Anayasa Mahkemesi, yliksek yargi, ana akim medyanin 6nemli bir
bolimi ve akademik cevreler gibi sivil giiclerden olusan bir koalisyon tara-
findan engellenmektedir. Bunlari birlestiren faktor, Kemalist mirasa derin
baglliklar: ve bugtinkii iktidar partisi olan muhafazakar AK Parti’nin tlkeyi
Islam1 bir rejime gotiirebilecegi korkusudur. 2006°da yapilan bir anket ¢alis-
masinin, deneklerden ancak yiizde 8.9’unun seriata dayali bir Islimi rejimi
tercih ettiklerini gostermesine ragmen, yiizde 22.2 laikligin tehlikede oldugu,
yuzde 36.7 AK Parti’nin kadin haklari konusunda cumhuriyetin kazanimlari-
ni1 geri ¢cevirmeyi amagladigy, yiizde 43.8 AK Parti’nin kamu hizmetlerini ken-
di taraftarlariyla Islimilestirmeye calistigi, yiizde 50.2 AK Parti’nin Tiirki-
ye’de Islami bir hayat tarzi yerlestirmeyi amacladigi (bu, mutlaka seriata da-
yali bir rejim kurma anlamina gelmemektedir) gortisiindedir. Arastirmanin il-
ging bagka bulgularina gore yuzde 26.8, Tiirkiye’nin sorunlarinin secilmis hii-
kiimetlerce degil, ancak askeri bir rejim tarafindan ¢oziilebilecegine; yiizde
24.8, halkin, ordunun destegi olmaksizin 1aikligi koruyamayacagina inan-
maktadir.® Bu bulgulardan cikarilabilecegi iizere, Tiirk toplumunun ihmal
edilemeyecek bir kesimi, orduyu, muhtemel bir Islami rejim kurma girisimine
karsi, nihai bir son ¢are garantisi olarak gormektedir.

Bu tiir korkular ve endiseler, bir yandan da muhalefet blokunu, Tiirki-
ye’nin AB projesi konusunda isteksiz, hattd tamamen kuskucu bir duyguya
sevk etmistir. Ziya Onis temel boliinme cizgisinin artik sag ile sol, merkez ile
cevre, laikgilerle Islamcilar arasinda degil, “muhafazakar globalistler” (yani
AB yanlilari) ve “savunmaci milliyetgiler” (yani AB kargitlari) olarak adlandir-
dig1 kesimler arasinda bulundugunu ileri siirmekteyse de, bu boliinmede hala
eski boliinmelerin bazi izlerinin oldugu da iddia edilebilir. Savunmaci milliyet-
¢i kamptaki bir¢ok grup, AB tiyeligini genel planda desteklemekle birlikte, AB
sartlibiginin, milli egemenligin aginmasina ve Tiirk devletinin tilke biitinltgi-
nii ve/veya uniter niteligini tehlikeye disiirmesine yol acacagini diistindiikleri
“baz1 temel unsurlarindan rahatsizlik duymaktadir.” Bu grup, devlet elitleri-
nin 6nemli bir bolimiinden, iki 6nemli muhalefet partisi olan CHP ve
MHP’den ve onlara katilan radikal islamcilardan olusmaktadir; buna karsilik
globalist kamp, ilimli Islimcilart (ya da kendilerini nitelendirmek hususunda

6  Ali Carkoglu ve Binnaz Toprak, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, TESEV, Istanbul,
2006, s. 75-77, 87.
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tercih ettikleri deyimle, muhafazakar demokratlari), 1aik liberalleri ve reform-
cu Kiirtleri icine almaktadir. Tiirkiye siyasetinin bir paradoksu, Islamci kok-
lerden gelen bir partinin (AK Parti) AB’ye katilimin ve bununla ilgili reform
stirecinin 6nde gelen destekgisi olmasidir. Ayni derecede ¢arpici bir paradoks
da, Tiirkiye’de Batililasmanin ve Bati tipi bir hayat tarzinin bag savunucusu
olan CHPnin, AB iiyeligi hedefinden giderek yabancilagmasidir.”

Boyle derin toplumsal boélinmelerin varhg: halinde, demokratik ku-
rumlarin normal islemesini beklemek giictiir. Nitekim AK Parti hiiktimeti, sa-
dece parlamenter muhalefetle degil, bir¢cok devlet kurumunun, Cumhurbas-
kani Ahmet Necdet Sezer’in (2007 Agustosu’nda gorev siiresi bitene kadar),
ordunun, Anayasa Mahkemesi ve genel olarak yiiksek yargiin ve (yakin za-
manlara kadar) YOK’iin muhalefeti ile miicadele etmek zorunda kalmistir.
Bu devlet kurumlari arasinda Anayasa Mahkemesi, siiregelen siyasal catigma-
nin son yillarda aktif bir aktorii haline gelmis olmasi nedeniyle, 6zel bir ilgiyi
hak etmektedir. Tirk Anayasa Mahkemesi, 1961 Anayasasi ile, Avrupa’nin
en eski ve en gii¢lii anayasa mahkemelerinden biri olarak kurulmustur. Mah-
keme, 1961 Anayasasi’ni yapanlar (esas itibariyle devlet elitleri ve onlarin
temsilcisi CHP) tarafindan, segilmis parlamento ¢ogunluklarinin (o donemde
Demokrat Parti tarafindan temsil edilmekteydi) sinirsiz iktidarina karsi bir
kendini koruma mekanizmasi olarak tasarlanmistir. Bu anlamda, devlet elit-
lerinin temel deger ve menfaatlerinin ve onlarin Kemalist ideolojisinin muha-
fiz1 olarak goriilmiistiir.® Keza devlet elitlerinin iiriinii olan 1982 Anayasa-
s1, Anayasa Mahkemesi’nin yetkilerinde 6nemli bir degisiklik yapmamustir.

Tirk Anayasa Mahkemesi’nin, yarim yiizyila yakin uygulamasinda,
esas itibariyle, kendisini yaratmis ve yetkilendirmis olan devlet elitlerinin bek-
lentileri dogrultusunda davranmig oldugu ileri siiriilebilir. Diger bir deyimle

7  Ziya Onis, “Conservative Globalists Versus Defensive Nationalists: Political Parties and Para-
doxes of Europeanization in Turkey”, Journal of Southern Europe and the Balkans 9, 2007, s.
247-260. Dinl muhafazakarlarla laik liberallerin ittifakinin ilging bir tahlili igin, bkz. Haluk Sahin,
Liberaller, Ulusalcilar, Islamcilar ve Otekiler, Saf Yaymlari, Istanbul, 2008.

8  Ergun Ozbudun, “Political Origins of the Turkish Constitutional Court and the Problem of De-
mocratic Legitimacy”, European Public Law 12, 2006, s. 213-223. Doért iilkede (Kanada, Israil,
Yeni Zelanda ve Giiney Afrika) anayasal denetimin dogusunu inceleyen Ran Hirschl de benzer bir
sonuca varmustir: Bu degisimin temel nedeni, eskiden hakim konumda olup simdi tehdit altinda
bulunan siyasal elitlerin, konumlarini anayasal garantiler yoluyla koruma arzularidir: Towards
Juristocracy: The Origins and Consequences of the New Constitutionalism, Harvard University
Press, Cambridge, Mass., 2004, o6zellikle s. 50-99. Secmen desteklerinin geriledigini fark eden ve
temel degerlerini ve menfaatlerini ¢ogunluk¢u demokrasi mekanizmalarinin belirsizligine terk et-
mek istemeyen bu siyasal elitler, s6z konusu menfaatlerinin korunmasini, daha kolay etkileyebile-
ceklerini umduklart bagimsiz bir yargi organina birakmay: tercih etmislerdir.
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Mahkeme, Kemalist ideolojinin iki temel diregi olan milli ve tiniter devlet ve
ldiklik ilkelerinin muhafizi olarak hareket etmistir. Bati devletlerinin ¢cogun-
daki uygulamanin tersine, bireylerin temel hak ve hiirriyetleri, Anayasa Mah-
kemesi hakimlerinin goziinde bu degerlerle ¢atisir gortindiigiinde, geri plana
itilmigtir. Bir Tiirk anayasa hukukgusu, Anayasa Mahkemesi’nin bu tutumu-
nu, “hak temelli” bir paradigma degil, “ideoloji temelli” bir paradigmanin
ifadesi olarak tanimlamistir.®

Anayasa Mahkemesi’nin devlet-yanlis1 tutumu, en acik olarak parti
kapatma davalarinda gozlemlenebilir. Mahkeme, Islami ve etnik Kiirt parti-
leri, Anayasa’y1 ve Siyasi Partiler Kanunu’nu son derece kati yorumlamak su-
retiyle, siirekli olarak kapatmistir. Meseld Mahkeme, Demokrasi Partisi
(DEP) davasinda, devletin iilke butinlugii kavraminin, devletin tiniter niteli-
ginin korunmasini da icerdigine karar vermisgtir:

Bolinmez bitiinlik ilkesi, devletin bagimsizhigini, iilke ve ulus biitiinligi-
ntin korunmasini da kapsar. Kurulugsundan beri tekil devlet olan Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin bu tarihsel niteligi Anayasa’lara yansimis olup, korunma-
st konusunda giiglii yaptirimlar getirilmistir. Ozen ve duyarlikla siirdiiriilen
yapi, ulusun varlik nedeni olup bagka ¢ok uluslu iilkelerin kogullari ile bir
tutulamaz. Bu temel ilkeden 6diin verilemez ... Tekil devlet esasina gore dii-
zenlenen Anayasa’da federatif devlet sistemi benimsenmemistir. Bu neden-
le siyasi partiler, Tiirkiye’de federal sistem kurulmasina programlarinda
yer veremezler ve bu yapiy1 savunamazlar ... Ulusal devlet ilkesi, ¢ok ulus-
lu devlet anlayigina olanak vermedigi gibi boyle diizende federatif yapiya
da olanak yoktur. Federatif sistemde federe devletler tarafindan kullanilan
egemenlikler s6z konusudur. Tekil devlet sisteminde ise, birden ¢ok ege-

menlik yoktur.10

Ayni kararda Anayasa Mahkemesi, “Anayasa, bolgeler icin 6zerklik
ve Ozyonetim adi altinda ayrilik getiren yontemlere-bicimlere kapalidir” de-
mek suretiyle, aslinda tiniter devletin bir alt-tipini olusturan bolgesel devleti
de yasaklamustir. Ustelik Mahkeme, federal devlette federe devletlerin de ege-
menliklerini kullandiklarini iddia etmekle, bir hukuki hataya daha dismus-
tir. Egemenlik, dogasi geregi, birden ¢ok birim tarafindan kullanilamaz. Fe-
deral bir devlette federe devletlerin kullandiklari, egemenlik degil, federal
anayasa ile belirlenmis sinirh bir devlet kudretidir. Bagka bir sorun, Mahke-

9  Zihti Arslan, “Conflicting Paradigms: Political Rights in the Turkish Constitutional Court”, Cri-
tique: Critical Middle Eastern Studies 11,2002, s. 9-25.

10 Anayasa Mahkemesi karari, E. 1993/3, K. 1994/2, 16 Haziran 1994; Anayasa Mahkemesi Karar-
lar Dergisi (AMKD), 30/2,s. 1201, 1199.
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me’nin, ¢ok-milletlilikle federalizmi karigtirmig olmasidir. Kugkusuz, biitiin
federal devletler, cok-milletli devletler degildir. Tiirk Anayasa Mahkemesi,
daha 6nceki Sosyalist Parti kararinda da ayn1t muhakemeyi yiiriitmiistiir.!?

Mahkeme, milletin butunligiini yorumlarken de, ayni derecede kati
davranmistir. Nitekim, gene Demokrasi Partisi kararinda su ifadeleri kullan-
mustir:

Irk ve dil farkhliklarina gore azinlik statiisii tanimak, tilke ve millet biitiin-
ligti kavramiyla bagdasmaz. Diger kokenli yurttaslar gibi Kiirt kokenli
yurttaglarin da kimliklerini belirtmeleri yasaklanmamig, ancak azinlik ve
ayri ulus olmadiklari, Tiirk ulusu disinda diisiiniilmeyecekleri, devlet bii-
tinligi icinde yer aldiklari ortaya konmustur. Azinhigin sosyolojik ve hu-
kuksal tanimlarina uygun bir nitelik, Kiirt kokenli yurttaglarda bulunmadi-
g1 gibi, onlar1 6biir yurttaglardan ayiran herhangi bir yasal kural da yoktur
... Sinursiz haklari, sinirl haklara, ulusun kendisi olmay1 azinlik olmaya do-
niistiirmenin anlamsizligi agiktir. Amacin, boliinmeyi gergeklestirmek ol-
dugu anlagilmaktadir ... Anayasa’daki ulus biitiinliigii ilkesinden uzaklasip,
Turk ve Kiirt Uluslari ayrimina gidilemez. Tiirkiye Cumhuriyeti Devle-
ti'nde, tek bir devlet ve tek bir ulus vardir, birden ¢ok ulus yoktur. Turk
Ulusu icinde degisik kokenli bireyler olsa da hepsi Tiirk Ulusu bitiinligi
icindedir ... Kimi siyasal nedenlerle dis etkenlerden kaynaklanan, kimi var-
sayim, yorum ve bahanelere dayanan, insan haklari ve ozgiirliik savlariyla
yogunlastirilan sakincali amaglara gegerlik taninamaz.

Kararm ilgili pasaji, “Devlet “TEK tir, iilke “TUM’diir, ulus ‘BIR’dir”
gibi, hayli hamasi ve duygusal bir ciimleyle bitmektedir (biiytik harfler oriji-
nal metindendir).!?

Mahkemenin, Islimci oldugu iddia edilen partilere kars: tutumu da,
daha hosgorili olmus degildir. Su ana kadar Mahkeme, bes partiyi laiklik
kargit1 faaliyetler iddiasiyla kapatmustir. Bunlar, Milli Nizam Partisi (20 Ma-
yis 1971), Tiirkiye Huzur Partisi (25 Fkim 1983), Ozgiirliik ve Demokrasi
Partisi (23 Kasim 1993), Refah Partisi (16 Ocak 1998) ve Fazilet Partisi’dir
(22 Haziran 2001). Daha yakin zamanlarda Anayasa Mahkemesi, AK Par-
ti’yi kapatmayi reddetmis, fakat onun laiklik karsit1 faaliyetlerin odagi haline
geldigine hiikmederek, partiyi hazine yardimimin yarisindan yoksun birak-

11 Anayasa Mahkemesi karari, E. 1991/2, K. 1992/1, 10 Temmuz 1992; AMKD, 28/2, s. 696-831,
ozellikle 804-805.

12 Anayasa Mahkemesi karari, E. 1993/3, K. 1994/2, (not 10’da zikredilmistir), s. 1199. Bu goriis-
ler, Mahkemenin Ozgiirliik ve Demokrasi Partisi (OZDEP) kararinda da ifade edilmistir: E.
1993/1, K. 1993/2, 23 Kasim 1993, AMKD, 30/2,s. 912-913.
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mustir. Gerek bu kararlarda, gerek laiklikle ilgili diger kararlarinda Anayasa
Mahkemesi, 1aikligi sadece devletle dinin ayrihig1 olarak degil, Comte’cu po-
zitivizmi ve bilimselciligi andiran bicimde, topyekiin bir felsefe ve bir hayat
tarzi olarak tanimlamigtir. Meseld Mahkeme, tiniversitelerde basortiisiinii ya-
saklayan kararinda, sunlari ileri sirmustur:

Laiklik, dinsellikle bilimselligi birbirinden ayirmis ... uygarlik yurtytstint
hizlandirmistir. Gergekete laiklik, din-devlet igleri ayriligi bi¢ciminde daralti-
lamaz. Boyutlar1 daha buyiik, alan1 daha genis bir uygarlik, 6zgiirlik ve
¢agdaghk ortamidir. Turkiye’nin modernlesme felsefesi, insanca yasama
yontemidir. Insanlik idealidir ... Devlete egemen ve etkin giig, dinsel kural-
lar ve gerekler degil, akil ve bilimdir ... Laiklik, ortagag dogmatizmini yika-
rak aklin onctiligy, bilimin aydinhig ile gelisen 6zgiirlik ve demokrasi an-
layisini, uluslagsmanin, bagimsizligin, ulusal egemenligin ve insanlik ideali-
nin temeli kilan bir uygar yasam bicimidir ... Dar anlamda, devlet isleriyle
din iglerinin birbirinden ayrilmasi olarak tanimlansa ... da, toplumlarin di-
stinsel ve orgiitsel evrimlerinin son agamasi oldugu goriisti, 6gretide de pay-
lagilmaktadir... Laik diizende din, siyasallagsmadan kurtarilir, yonetim ara-
c1 olmaktan ¢ikarilir, gergek, saygin yerinde tutularak kisilerin vicdanlari-
na birakilir. Boylece siyasal yasamin dayanagi bilim ve hukuk olur.3

Son yillarda Anayasa Mahkemesi, AK Parti hitkiimetine karsi muhale-
fet faaliyetlerine daha yogun sekilde karigmigtir. Mahkeme’nin 2007 ve 2008
yillarindaki ¢ok tartismali ti¢ karari, onu, siiregelen siyasal catismanin aktif
taraflarindan biri haline getirmistir. Bunlardan birincisi, Ahmet Necdet Se-
zer’in gorev siiresinin bitiminde Cumhurbagkani’ni segmek igin gerekli parla-
mento yetersayisina iliskin kararidir. Mahkeme’nin, karar sayisini (ilk iki tur-
da Meclis tiye tamsayisinin lcte ikisi; tictincii ve dorduncii turlarda iiye tam-
sayisinin salt ¢ogunlugu), oturumun agilmasi bakimindan da gerekli sayan
yorumu, AK Parti aday1 Abdullah Giil’iin se¢ilmesine engel olmustur.

Bu, Anayasa’nin sozel ve amacsal yorumuna agikga aykiriydi. Anaya-
sa’nin 96. maddesi, “Anayasada baskaca bir hikiim yoksa, Turkiye Biiyuk
Millet Meclisi iiye tamsayisinin en az tigte biri ile toplanir ve toplantiya kati-
lanlarin salt ¢ogunlugu ile karar verir; ancak karar yeter sayisi higbir sekilde

13 Anayasa Mahkemesi karari, E. 1989/1, K. 1989/12, 7 Mart 1989, AMKD, 25, s. 144-148. Turk
laikliginin kendisine 6zgii niteligi hakkinda, bkz. Ahmet T. Kuru, “Passive and Assertive Secula-
rism: Historical Conditions, Ideological Struggles, and State Policies Toward Religion”, World
Politics 39,2007, s. 568-594; Ergun Ozbudun, Tiirk Anayasa Hukuku, 9. baski, Yetkin, Ankara,
2008, s. 86-89.

14 Anayasa Mahkemesi karari, E. 2007/45, K. 2007/54, 1 Mayis 2007, Resmi Gazete, 27 Haziran
2007, no. 26565.
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liye tamsayisinin dortte birinin bir fazlasindan az olamaz” hitkmiinti ihtiva
ediyordu. Anayasa’da ozel karar yetersayisina iliskin birtakim hukiimler ol-
makla birlikte, toplant1 yetersayisina iliskin hi¢bir 6zel ya da istisnal hitkiim
yoktu. Dolayisiyla, 96. maddedeki genel kural geregince, Meclis iiye tamsayi-
sinin en az tgcte birinin (184 milletvekili) hazir bulunmasinin yeterli olmasi
gerekiyordu. Ustelik, Anayasa Mahkemesi karari, Anayasa’nin, cumhurbas-
kaninin se¢imine iliskin 102. maddesine de aykiriydi. Bu madde ilk iki turda
liye tamsayisinin gte ikisini sart kostugu halde, ticincti ve dordiincii (son)
turlarda tiye tamsayisinin sadece salt cogunlugunu gerekli kiliyordu. Boylece,
Mahkeme’nin yorumu, milletvekillerinin ti¢te birinin, birinci tura katilma-
mak suretiyle siireci kesin olarak bloke etmesine imkan veriyordu. Bu da,
azinliga kabul edilmesi imkansiz bir veto yetkisi saglanmasi anlamina geliyor
ve Anayasa’nin Uglnci ve dordinct turlara iligkin hitkimlerini pratikte uy-
gulanamaz hale getiriyordu.

Ikinci karar, tiniversitelerde basortiisii yasagii kaldirmay: amaglayan
anayasa degisikliginin iptali konusundadir.'® Anayasa’nin 148. maddesi,
Anayasa Mahkemesi’ne anayasa degisiklikleri tizerinde sadece bir sekil dene-
timi yapma yetkisi vermig oldugu halde, bu olayda Mahkeme, bir esas dene-
timi yapmis ve anayasa degisikligini, Anayasa’nin degistirilemez maddelerine
sozde aykirihigi nedeniyle iptal etmistir.

Gergekten, Anayasa’nin 148. maddesi, Mahkeme’nin anayasa degisik-
likleri tizerindeki denetim yetkisini sadece gekil denetimi ile sinirlandirmakla
kalmamig; bu denetimin kapsamini da ti¢ 6zgul hususla (teklif ve kabul cogun-
luguna ve iki kere goriistilme sartina uyulup uyulmadigi hususlari) sinirlandir-
mustir. Anayasa’nin hicbir hitkmii, Mahkeme’ye, anayasa degisikliklerinin
Anayasa’nin i¢ degistirilemez maddesine uygunlugunu denetleme yetkisini
vermemektedir. Ustelik boyle bir denetim, Anayasa’nin acikca yasaklamis ol-
dugu, bir esas yoniinden denetim olmak zorundadir. Venedik Komisyonu’nun
(Hukuk Yoluyla Demokrasi Komisyonu) yakin zamanlardaki bir raporunda
gozlemlendigi gibi “Anayasanin ilk ti¢ maddesinin Anayasa tarafindan korun-
masi, Turkiye Cumhuriyetinin kokeninde ortaya konmus ilkeleri, baris¢1 ve
demokratik bigimde de olsa sorgulayan siyasal programlarin ortaya ¢ikmasini
onlemek suretiyle, demokratik siyaset alanin1 daha da daraltmaktadir.”¢ Ger-

15 Anayasa Mahkemesi karari, E. 2008/16, K. 2008/116, 5 Haziran 2008, Resmi Gazete, 22 Ekim
2008, no. 27032.

16 Venedik Komisyonu, “Opinion on the Constitutional and Legal Provisions Relevant to the Prohi-
bition of Political Parties in Turkey”, 13-14 Mart 2009, CDL-AD (2009) 006, paragraf 108.
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gekten, ilk ti¢ maddede kullanilan ifadeler o kadar genis ve soyuttur ki, bu ka-
rar, kurucu iktidarin hemen hemen tiimiiyle Anayasa Mahkemesi tarafindan
gasp edilmesi sonucunu dogurmaktadir.

Uciincii olay, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisr’nin, AK Parti hakkinda
actigl kapatma davasi ile ilgilidir. Yukarida deginildigi gibi Anayasa Mahke-
mesi, AK Parti’yi kapatmamis, ancak onun laiklik kargiti faaliyetlerin odag:
haline geldigine hitkmederek, onu hazine yardiminin yarisindan yoksun bi-
rakmistir.’ Aslinda, onbir hakimden altis1 kapatma lehinde oy kullanmus,
AK Parti ancak, kapatma kararlarinda Mahkeme’nin beste ti¢ cogunlugunu
sart kosan 2001 anayasa degisikligi sayesinde kurtulmustur. Ilgingtir ki Mah-
keme, AK Parti’nin, “demokrasiyi ve laik diizeni veya anayasal diizenin temel
ilkelerini zor kullanarak veya hosgoriistizliikle tahrip etme amac1” giittiigtine,
ya da “sosyal barigin temel kurallarini evrensel degerlerle bagdasmayacak bi-
¢imde zayiflatacak bir tehlike” olusturduguna iligkin bir kanit bulunmadigi-
ni teslim etmistir. Mahkeme, AK Parti’nin, AB katilim siirecindeki demokra-
tik anayasal ve kanuni reformlarini da takdirle zikretmigtir. Buna ragmen
Mahkeme, gene de, AK Parti’nin laiklik kargit1 faaliyetlerin odag: haline gel-
digi sonucuna varmigtir.

Mahkeme’yi bu yonde bir sonuca sevkeden baglica gerekgelerden biri,
yukarida deginilmis olan anayasa degisikligi ve parti liderleri ile milletvekille-
rinin, tiniversitelerdeki bagortiisti yasagimin kaldirilmasi lehindeki bazi beyan-
laridir. Acikca goriilityor ki Mahkeme, muhtemelen hicbir Bati demokrasisin-
de paraleli olmayan, kendisine 6zgii pozitivist ve dayatmaci laiklik anlayisina
bagli kalmistir. Anayasa Mahkemesi’nin bu ii¢ karari, genellikle, hukuki ol-
maktan ¢ok siyasi miildhazalara dayanan ve juristokrasinin asir1 bir 6rnegini
olusturan kararlar olarak yorumlanmugtir. Su sonuca da varilabilir ki, Tirk
Anayasa Mahkemesi, basta kendisini yaratmig olan laik¢i devlet elitlerinin
beklentilerine uygun hareket etmekte, boylece Ran Hirschl’in “hegemonyaci
korunma” teorisine destek sunmaktadir. Sorunun ¢ézimuni daha da gigles-
tiren husus, Mahkeme’nin bagortiistine iliskin anayasa degisikligini iptal etme-
sinden sonra, Anayasa’y1 kismi degisiklikler yoluyla liberallestirmenin ve de-
mokratiklestirmenin giiclesmis olmasidir; ¢linkii hemen her degisikligin, Mah-
keme’ce, ii¢ degistirilemez maddeye aykir1 bulunmasi riski vardir.1®

17 Anayasa Mahkemesi karari, E. 2008/1, K. 2008/2, 30 Temmuz 2008, Resmi Gazete, 24 Ekim
2008, no. 27034.

18 Anayasa Mahkemesi’nin siyasal krizdeki rolii hakkinda, bkz. Ozbudun ve Gengkaya, Democrati-
zation, béliim 6; Ergun Ozbudun, “Anayasanin Degistirilemez Hiikiimlerinin Baglayicihgi”, Za-
man, 15-16 Aralik 2008; Zihtt Arslan, “Basortusi, AK Parti ve Laiklik: Anayasa Mahkemesin-
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Ote yandan tablo, tiim olarak, biisbiitiin karanlik degildir. 1999°da
AB tarafindan aday tilke statiistintin tanindigindan bu yana Tirkiye, etkileyi-
ci sayida demokratiklestirici ve liberallegtirici reformlar gerceklestirmistir. Bu
reformlarin incelenmesi, bu ¢alismanin kapsami disindadir.?® Ote yandan,
statitkocu devlet elitlerinin direncinin, reform siirecini hayli yavaslattig da
bir gercektir. Sonug, “iki adim ileri, bir adim geri” yaklagimi olarak 6zetlene-
bilir. Ancak Baskin Oran’in mizahi ifadesiyle, ikiden bir ¢ikarildiginda, gene
de ileri bir adim kalmaktadir.?® Bagka bir benzetmeyle, cin siseden ¢ikmis gi-
bi goriinse de, hentiz mucizeler yaratacak kadar giicli degildir.

den iki Karar ve Bir Gerekge”, Seta Analiz, Ocak 2009; Sami Selguk, “Ardigik Hukuk Yanilgilari-
nin Tarihe Not Diisen Ornegi: AYM’nin 367 Karar1”, Prof. Dr. Ergun Ozbudun’a Armagan, cilt
2, Anayasa Hukuku icinde, Yetkin, Ankara, 2008, s. 579-633.

19 Bu konuda bkz. Ozbudun ve Yazici, Democratization Reforms in Turkey.

20 Baskin Oran, Tiirkiye’de Azinliklar: Kavramlar, Lozan, I¢ Mevzuat, I¢tibat, Uygulama, TESEV,
Istanbul, 2004, s. 126.
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2010 ilkbaharinda Tiirk Anayasasi radikal bir degisiklik gecirdi; 24 madde degis-
tirildi veya kaldirildi ve iki gegici madde eklendi. Degisiklik kanunu (no. 5982) 7
Mayis 2010 giinii Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’nce, Meclis’in {iye tamsayisinin
beste li¢tinden biiyiik, fakat ticte ikisinden kiigiik bir cogunlukla kabul edildi ve
Anayasa’nin 175. maddesi geregince zorunlu halkoylamasina sunuldu. Halkoyla-
masinda kanun, yiizde 58’lik bir cogunlukla kabul edildi.

Degisiklik paketinin en tartismali hiikiimleri, asagida aciklanacag gibi, Ana-
yasa Mahkemesi’nin ve Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun olusumuna ilis-
kin hitkimlerdi. Diger degisiklikler, anayasa sikayetinin kabulii, kamu denetili-
¢i kurumunun kurulmasi, askeri mahkemelerin gorev alanlarinin sivil mahkeme-
ler lehine daraltilmasi, kisisel verilerin ve cocuklarin korunmasi gibi bazi yeni te-
mel haklarin eklenmesi; kadinlar lehine pozitif ayrimeiligin giiclendirilmesine ek
olarak, cocuklar, yaslilar, 6ziirliler, harp ve vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile
malil ve gaziler icin pozitif ayrimciligin kabulii; sendika hakkinda baz iyilestir-
meler ve Yiiksek Askeri Stira ile Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun bazi
kararlari tizerindeki yargt bagisikliginin kaldirilmas: hususlarini igeriyordu.

12 Eyliil 2010 halkoylamast ile kabul edilen anayasa degisikligi paketiyle Ana-
yasa Mahkemesi’nin ve Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun olusumu radikal
sekilde degistirilmis olmakla birlikte, Cumhurbaskani’nin rolii sinirlandirilmamus-
tir. Yeni diizenlemeye gore, Anayasa Mahkemesi tiyelerinin sayisi, 11°den 17°ye ¢1-
karilmustir. Bunlarin tigii TBMM tarafindan; ikisi Sayistay Genel Kurulu’nun kendi
baskan ve tiyeleri icin her bos yer icin gosterecekleri tiger aday i¢inden, biri de baro
baskanlarinin serbest avukatlar arasindan gosterecekleri ii¢ aday iginden olmak
tizere segilir. Dort tiyeyi Cumhurbagkani, tist kademe yoneticileri, serbest avukatlar,
birinci sinif hakim ve savcilar ile en az bes yil raportorlitk yapmis Anayasa Mahke-
mesi raportorleri arasindan kendi takdiriyle secer. Cumhurbaskani, en az ikisi hu-
kukeu olmak iizere iic iiyeyi YOK’iin kendi iiyesi olmayan yiiksek 6gretim kurum-
larinin hukuk, iktisat ve siyasal bilimler dallarinda gorev yapan 6gretim tiyeleri ara-
sindan gosterecegi tiger aday icinden secer. Nihayet Cumhurbagkany, i tiyeyi Yar-
gitay, iki iiyeyi Danistay, bir iiyeyi Askeri Yargitay, bir iiyeyi Askeri Yiiksek Idare
Mahkemesi genel kurullarinca kendi baskan ve tiyeleri arasindan her bos yer igin
gosterecekleri tiger aday i¢inden secer. Goriiliiyor ki Cumhurbaskani, 17 tiyeden
14’tnt dolayli veya dolaysiz sekilde secmek suretiyle, Anayasa Mahkemesi tiyeleri-
nin belirlenmesindeki giiclii roliinii korumaktadir. Soz konusu degisiklikler, Anaya-
sa Mahkemesi’nin vesayetci rolunti, genellikle benimsenmis Avrupa standartlar
dogrultusunda siirlandirmayr amaglamaktadir.
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2010 Anayasa degisikligi, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu’nun yapisini
da degistirmistir. Yeni diizenleme ile, Kurul’un iiye sayis1 7’den 22’ye cikarilmistir.
Kurul’un yedi asil ve dort yedek iiyesi birinci sinifa ayrilmis adli yargr hakim ve
savcilart arasindan adli yargi hakim ve savcilarinca; g asil ve iki yedek tiyesi, bi-
rinci sinifa ayrilmis idari yargi hakim ve savcilari arasindan idari yargi hakim ve
savcilarinca; tig asil ve ti¢ yedek tiyesi, Yargitay iiyeleri arasindan Yargitay Genel
Kurulu’nca; iki asil ve iki yedek tiyesi, Danistay iiyeleri arasindan Danistay Genel
Kurulu’nca; bir asil ve bir yedek tiyesi, Tiirkiye Adalet Akademisi Genel Kuru-
lu’nca kendi tiyeleri arasindan segilir. Kurul’un yargi kokenli tiyelerinin se¢iminde
Cumhurbagkanr’nin roli kaldirilmistir. Buna karsilik Cumhurbaskani, dort asil
tiyeyi, yiiksekogretim kurumlarinin hukuk dallarinda gorev yapan 6gretim tiyeleri
ile avukatlar arasindan seger. Adalet Bakani ve Adalet Bakanligi Miistesari’nin ta-
bii tiyeligi devam etmektedir. Adalet Bakani hala Kurul’un baskani olmakla birlik-
te, rolii esas itibariyle sembolik ve torensel bir role indirgenmistir. Anayasa degi-
sikliginin amaci, alt kademe mahkemelerinin hakim ve savcilariin Kurul’da giig-
lu sekilde temsiline imkan vererek Kurul’un, yarginin butiintiinii daha iyi temsil et-
mesini saglamak ve iki yiiksek mahkemenin tekelci hakimiyetini kirmaktir.

Ergun Ozbudun
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Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne Katilimi ve
Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Rolii
JoosT LAGENDIJK

Avrupa Birligi (AB), 1999 yilinin Aralik ayinda, Turkiye’ye adaylik statii-
st verme karari aldi. Turkiye, AB liyesi olmak i¢in 1987’de bagvurmus-
tu; fakat AB’nin Tirkiye’nin tyelik siirecinin baglamasina resmen izin verme-
si, 10 yildan fazla zaman aldi. Turkiye’de pek cok kisi, katilmak istedikleri
birligin onlara yesil 151k yakmasi yoniindeki umudunu kaybetmisti. Aslinda,
1999°da alinan karar, AB ile Tiirkiye arasindaki miizakerelerin hemen basgla-
yacagi anlamina gelmiyordu. Daha once, AB’ye katilmak isteyen Orta ve Do-
gu Avrupa tilkeleri i¢in de soz konusu oldugu gibi Tirkiye’nin gercek tiyelik
stirecini baglatabilmek icin 6ncelikle Kopenhag Kriterleri diye bilinen demok-
rasi ve insan haklari ile ilgili kriterleri yerine getirmesi gerekiyordu.

2000 ve 2001°de Turk hiikiimeti, AB standartlarina uyum saglamaya
caligsa da onemli bir ilerleme kaydedilemedi; ¢tinkii hitkiimeti olusturan ti¢
parti, AB uyeliginin Turkiye’ye yararlari konusunda farkli goruglere sahipti.
Liberaller AB taraftar1 iken, milliyetci kanat AB’ye stipheyle yaklasiyordu.
Sosyal demokratlar ise bu iki goriigiin ortasinda konumlanmisti. Hizla haya-
ta gecirilen reformlarin duraklamasina ragmen Biilent Ecevit hukiimeti, en
gortiniir reformlarindan biri olan 6liim cezasinin kaldirilmast ile bazi 6nemli
degisiklikler gerceklestirmeyi basardi. Haziran 2002’de koalisyon hiikiimeti
distii. Kasim 2002 segimleri ise siirprizlerle doluydu; segimleri giiclii bir ge-
kilde Bat1 ve AB kargiti Isliamc1 bir partinin devami olarak goriilen ve bir yil
once kurulmusg yeni bir parti olan Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) ka-
zandi. 1996 ve 1997°de kisa bir siire yonetimi elinde bulundurmus olan Re-



178 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

fah Partisi ise post-modern askeri darbeyi takiben gorevini terk etmek zorun-
da kalmis ve Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmisti.

Bu nedenlerden dolay:r Turkiye ve AB’deki bircok kisi, AK Parti’nin
AB ile iligkilerini yiirtitmesi hakkinda stipheli degilse bile merak i¢inde olmusg-
tur. Bu boliimde yapmaya calisacagim sey; 2002’den bu yana iktidar partisi
olan AK Parti’nin, herhangi bir Turk hiikimetinin ylz ytze gelebilecegi muh-
temelen en karmasik ve tartigmali dosyalardan biri olan AB’ye uiyelik stireci-
ni nasil ele aldigini izah etmektir. Bu dogrultuda, iki farkh tirde bilgiyi baz
almaya ¢alisacagim. Bunlarin ilki ve en 6nemlisi, Ocak 2002’den Temmuz
2009’a kadar Tiirkiye’nin AB’ye katilimui ile ilgili Avrupa Birligi Parlamento
Komisyonu’nun bagkani olarak edindigim deneyimdir. Komisyon baskani ol-
dugum siire boyunca neredeyse biitiin iilkeyi dolastim ve onemli aktorlerle
bir araya geldim. Ikinci olarak da son birkac yildir AK Parti ve Tiirkiye’nin
AB tyeligi tizerine yazilmig olan kitap ve makalelerden yararlanacagim.

ALTIN YILLAR
2004 yilinin Aralik ayinda AB, Tiirkiye’nin demokrasi ve insan haklari ile il-
gili Kopenhag Kriterleri’ni yeterli oranda yerine getirdigine ve miizakerelerin
Ekim 2005’te baslayabilecegine karar verdi. Bu, iktidar partisi olarak AK
Parti’nin izledigi yol ag¢isindan bir 6dildi. Boylelikle eskiden beri Tirki-
ye’nin AB uyeligine stipheyle bakan yurtigi ve yurtdisindaki cevrelerin biiyiik
bir boliimii, AK Parti’nin Turkiye’yi AB’ye yaklastirmak igin onceki huku-
metlerden daha fazla ¢aba sarf etmis oldugunu kabul etmek zorunda kalmis-
tir. Bu donemde bir dizi etkileyici reform 6nerisi meclise getirilmig ve bu one-
riler, iktidar partisi ile muhalefet tiyelerinin biytik cogunlugu tarafindan
desteklenmigtir.

2002’de, Ecevit’in koalisyon hitkiimeti doneminde, uyum paketi adiy-
la anilan ti¢ paket yurirlige girdi ve sonra 2003 ve 2004’te, AK Parti tarafin-
dan alti uyum paketi daha gegti. Tim bu paketler, Tturk kanunlarini AB ku-
rallariyla uyumlu hale getirmeyi amaglayan ve 2001 ve 2004’te gerceklestiri-
len 6nemli anayasa degisikliklerini uygulamaya yonelik bir dizi kanun degi-
sikligini igeriyordu. Paketler, Avrupa Komisyonu ve Avrupa Parlamentosu
raporlarinda tespit edilmis sorunlarin cogunu ele almaktaydi. Bu dogrultuda
ifade ve basin 6zgiirliigii, kismen de olsa arttirildi. Iskence ve kotii muamele
faillerini yargilamak kolaylasti. Milli Guivenlik Kurulu’nun (MGK) roli azal-
tilarak sivil-asker iligkileri yeniden yapilandirildi. Ayrica radyo ve televizyon
yayinlarinda Tirkge disindaki yerel dillerin kullanilmasina izin verildi.
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Geriye bakildiginda, Turkiye’deki AB reformlart ile ilgili olarak 2003
ve 2004 yillarina “altin yillar” diyebiliriz. Bu durum, AB tiyesi tilkeleri Tur-
kiye ile miizakerelerin basglatilmasina ikna etmisti. Belki daha da 6nemlisi,
Tirkiye’de ve bircok AB iiyesi tilkedeki kamuoyu yoklamalarinda Tirki-
ye’nin AB tyeligi lehine 6nemli bir kamuoyu olustugu goriilmusti. Gergek su
ki; 2004’te Turklerin biiytk bir boliimii, kesin goziiyle bakilan AB ile miiza-
kerelerin baglamasindan yana olmustu. AB’ye tam uyelik i¢in Ttirkiye ile mii-
zakerelerin baglamasinin, AB vatandaglarinin daha fazla genisleme konusun-
daki isteksizligini bagtan beri dikkate almayan bir Avrupa elit projesi oldugu-
nu iddia edenler de olmustur. Agikgasi bu izlenim gergeklikten yoksundur.
2005’ten sonra kamuoyu desteginin azaldigi bilinen Almanya ve Hollanda’da
2004 yilinin sonbaharinda gerceklegtirilen kamuoyu yoklamalari, Aralik
2004’te yapilacak AB zirvesine dogru hiz kazanan miizakerelerin baglamasi-
nin her iki iilkede de % 60 oraninda desteklendigini gostermisti.! Bu sami-
mi tavir, esasen iki yildir Tirkiye’den gelen olumlu haberlere dayanmaktadir;
¢unkii bu haberler, Avrupa’daki siipheci kamuoyuna kalabalik niifusa ve
Miisliiman ¢ogunluga sahip ilk aday tlkede gergekten degisen bir seyler oldu-
gunu gostermisti. Bu, AB liyesi iilkelerin vatandaslarinin énemli bir kismi icin
Tirkiye’nin ve AK Parti’nin hakliligini kabul etmek i¢in yeterli bir neden ol-
mugtu.

DURAKLAMA

Bu olumlu alg1 2005, 2006 ve 2007 yillarinda degismeye bagladi. AB icerisin-
deki atmosfer degisirken Tiirkiye’deki reformlarda da belirgin bir yavaglama
s6z konusuydu. Avrupa Birligi Anayasasi ile ilgili olarak Mayis ve Haziran
2005’te yapilan halk oylamalarinda Fransa ve Hollanda’da olumsuz gortisle-
rin agir basmasi, Avrupa’nin kendine olan giivenine bityiik bir darbe vurdu.
AB, nereye gittigini bilmiyordu ve pek ¢ok AB vatandaginin liderlerinin Avru-
pa’y1 ulus-uistii bir diizeyde yonetme kapasitesine olan inanglarini neden kay-
bettigi sorusunun derinlerine inerek bir cevap bulmaya ¢alisiyordu.

Zaman gegtikge genigleme yorgunlugu olarak bilinen agiklamalardan
biri popiilerlik kazandi. Bir¢ok gozlemciye gore AB’nin 2004°te katilan on ye-
ni tye ike ile genislemesi, tam anlamiyla sindirilememisti. Yeni, geniglemis
AB’de “eski Avrupalilarin” bir¢cogunun artik i¢i rahat degildi ve bu durum,
Fransa ve Hollanda’daki bir ¢ogunlugun Avrupa Birligi Anayasasi’na karsi

1 Almanya’daki arastirmanin nakledildigi kaynak: Der Spiegel, Ekim 2004. Hollanda’daki arastir-
ma, Ekim 2004’te Peilvan Nederland tarafindan yurttilmustir; web sitesi artik erisime kapalidir.
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oy kullanmasinin ana nedenlerinden biri oldu. 2004°teki bu genislemeye ilis-
kin sonuglarin, Briiksel ve AB baskentlerinin ¢cogundaki siyasi merciler tara-
findan hafife alindigi da dogrudur; fakat bu abartilmamalidir. Hollanda’daki
referandum kampanyasi sirasinda, Avrupa Birligi Anayasasi’nin aleyhinde
veya lehinde oy kullanilacak bir argiman olarak, AB’nin gecmiste veya gele-
cekteki genigleme meselesine neredeyse hi¢ deginilmemistir. Fransizlarin ve
Hollandalhlarin Avrupa Birligi Anayasasi’ni reddetmelerinden bir giin sonra
yapilan halk oylamalari acik¢a gostermektedir ki; Fransa ve Hollanda’da in-
sanlarin hayir oyu kullanmalarinin temel nedeni ne hakkinda oy verdiklerini
tam olarak anlamamalari, ulusal kimliklerinin gegersiz olma tehlikesiyle kar-
st kargiya kalmasindan korkmalari ve “Briiksel’deki burokratlarin” ¢ok fazla
gii¢ elde etmesinden endiselenmeleriydi.?

Hayir oyu kullanan ¢ogunluk acisindan Tirkiye’nin AB’ye katilimi,
Avrupa Birligi Anayasasi’na karst oy kullanmak icin bir neden degildi. Fakat
zaman gegtikge “Turkiye karsit1 oy” tezi gitgide poptler hale geldi. Bu, Tiir-
kiye’de hiikiimet ve ¢ok sayida vatandasin ihanet hissine kapilmasi ve Avru-
pa’nin zaten onlarin katilimini istemedigine dair siiphelerinin dogrulanmasi-
na yol acti. 2007°de Nicolas Sarkozy’nin Fransa Cumhurbaskani secilmesinin
ardindan Tturkiye’nin tiyeligi hakkinda acikca sergiledigi muhalefet de Turki-
ye’nin sonunda disarida kalacagina dair algisini giiclendirdi.

Avrupa oyununun diginda kalma hissinin giderek artmasinin bir sonu-
cu olarak AB istikametindeki Tiirkiye, yon degistirmeye bagladi. AB tyeligi-
ne karsi her zaman mevcut olan milliyet¢i muhalefet, 6nceki yillarda oldu-
gundan daha belirgin bir sekilde 6n plana ¢ikti. Medyada ve sokakta direnis
giiclendi. Mubhalifler, birligin olusumu boyunca AB karsiti olan pek cok kisi
arasinda gordiigtimuiz ulusal kimlik kaybinin klasik argimanini kullandi. Bu-
nun ardindan 2004’te Kibris’in iiyeligine izin veren AB’nin buyiik bir hata
yapmis oldugu konusunda neredeyse ulusal bir goriis birligi s6z konusuydu.
Bu, Tiirk hitkiimetinin de destegi ile Kibrisli Tiirklerin adanin yeniden birles-
mesi i¢in Birlesmis Milletler destekli bir plan lehine oy vermesinden sonra
gerceklesti. Kibrisli Rumlar, plani reddetmis ama yine de AB’ye kabul edil-
misti. O andan itibaren Kibris, AB’deki veto giictinii Tiirkiye ve Kibrish
Turkler i¢in hayati zorlastirmak tizere kullanmisti. Kibrishlarin bunu yapma-
sina AB’nin izin verdigi gercegi, diger konularda kesinlikle ayni fikirde olma-
yan bir¢ok kisiyi birlestiren Avrupa aleyhtar1 giiglii bir duyarlilik yaratmisti.

2 Eurobarometer, Haziran 2003, http://ec.europa.eu/public_opinion/index_en.htm (erisim tarihi

Nisan 2009).
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Uyelik konusunda azalan kamuoyu destegi ve aksine artan direnis ile
hukiimet, 6zellikle de Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, net ve goriilebilir re-
form yanlis1 bir politikaya sarilmak yerine se¢cim doneminde popiilizme yo-
nelmeyi ve meclisteki cogunlugunu pekistirmeyi segti. Nihayet 2007 segimle-
ri doneminde AK Parti, ifade 6zgiirligi veya dini ve etnik azinliklarin hakla-
r1 gibi hassas konular tzerinde ¢aligmanin, milliyet¢ci muhalefet tarafindan
se¢menleri kendisinden uzaklastirmak icin kullanilacagindan korktugundan
daha fazla reform yapmaktan kagindi.

Tuhaf Koalisyon

AB i¢indeki 6nemli bir kesim, bir siire icin, Turkiye ile iliskilerde yavaglama-
y1 kabul etmeye istekliydi. Ayrica AB gozlemcilerinin ¢ogu, mevcut siyasi al-
ginin degismis oldugunu kabul etti. AK Parti htiktimeti Aralik 2004 AB zirve-
si oncesinde genis kapsamli reform surecinde ilerleme kaydetmisti. Ancak
2006 ve 2007 yillar1 boyunca Avrupa’daki Turkiye yanlisi ¢evrelerin hayal
kirikligina ugradigi goruldi. Hatta bazi kesimler, AK Parti’nin gercekten AB
kaynakl reformlar hakkinda kararh olup olmadigindan stiphelenmeye basla-
di. Turkiye’de ise ana muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ve
ana akim medyadan gelen elestiriler cogaliyordu. Boylece AK Parti ve onun
iilkeyi Islamilestirmesiyle ilgili iddia edilen “gizli giindemi” hakkindaki eski
korkulardan da istifade etmeye ¢alisihyordu. Erdogan’in ikna edici tek tepki-
si AB ile ilgili daha fazla reformu hayata gecirmek olabilirdi; fakat bunu ter-
cih etmedi. Tiirkiye’de reformun yavaglamasi, AB icinde agiklanmasi her ge-
¢en giin zorlasan bir durum haline geldi.

Kendisini “muhafazakar” demokrat bir parti olarak ilan eden AK Par-
ti, iktidar partisi olarak goreve basladigindan beri Avrupa’da en fazla deste-
i, kendisinden farkli bir “siyasi aile”ye mensup olan partilerden almistir.
Daha agik ifade etmek gerekirse Avrupa Parlamentosu’nda ve tiye tilkelerin
¢ogunun parlamentolarinda Tiurkiye’nin tyeligi lehine en agik sekilde goriis
belirten partiler; sosyal demokratlar, liberaller ve Yesiller olmustur. Ancak
AK Parti, muhafazakar bir parti oldugunu ilan etmesinden bu yana Avrupali
Hiristiyan Demokratlar ailesinin bir iiyesi olmaya calisti. Avrupali Hiristiyan
Demokratlar ise Turkiye’nin iyeligi konusunda bolinmis oldugundan AK
Parti ile aralarina mesafe koydular. Sonug olarak; Avrupali liberal/sol ilerici-
ler ile Turk muhafazakarlar arasinda Turkiye’nin AB iyeligi lehine tuhaf bir
koalisyon meydana geldi.

Turkiye ve AB’deki bircok kisinin iyi nedenler olarak gordugi; tilkenin
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daha demokratik ve daha modern hale gelmesine yonelik yapilan reformlarin
arkasindaki itici giic AK Parti oldugu stirece her gey yolunda gitti. Tiirki-
ye’nin tiyeligini destekleyen Avrupali ilericiler, Tuirkiye’deki ortaklarinin pek
¢ok nokta tizerinde anlagsamadiklari muhafazakar bir parti oldugunu biliyor-
du. Fakat hem Avrupalilar hem de Tiirkiye’deki demokrasi ugruna tilkenin
reforma ihtiyaci oldugu tizerinde anlasma so6z konusuydu. Bu gecici koalisyo-
nu agiklamak, stipheci Avrupa vatandaglari i¢in bazen zor olsa da reformlar
devam ettigi siirece imkansiz degildi. Ancak reformlar neredeyse durma nok-
tasina geldiginde ve Tiirkiye’de AK Parti’ye kargi muhalefetin sesi yiikselme-
ye basladiginda Avrupa niufusunun biiyiik ¢ogunlugu ve politikacilar durum-
dan gtiphelenmeye basladi. Belki de AK Parti boyle modern bir parti degildi.
AK Parti’nin Islimc1 6nciiliinii terk ettigi 1990’larin sonundan bu yana parti
liderlerinin tutumunu gergekten degistirmedigini iddia eden Tiurkiye’deki AK
Parti kargitlart belki de hakliydi. Bu, AK Parti’nin gercekten ne tiir bir parti
oldugu ve koklerinin, politikalarinin ve gelecek icin planlarinin nasil deger-
lendirilmesi gerektigi konusunda bir tartisma baglatti.?

Post-Islama

2001°de ortaya cikisindan itibaren, Tirkiye ve AB’deki bircok kisi, AK Par-
ti’nin Islimc1 6nciillerinden gercekten farkli olduguna inanmamustir.* Bazi Av-
rupalilar hali distincelerinin derinliklerinde en 6nemli iki AK Parti lideri Er-
dogan ve Cumhurbagkani Abdullah Giil’in amag ve hedeflerinin gergekten
degismedigini, sadece taktiklerinin degistigini diiginmektedir. Bu “gizli giin-
dem” teorisine kargi iddiada bulunmak zordur; ¢iinkii AK Parti’nin ilimli mu-
hafazakarlik yillarindan sonra Islimci koklerine donme karari verebilecegi
olasiligini tamamen diglamak miimkiin degildir. Ancak yine de Avrupali ana-
listler, islamcilik fikrinden bir uzaklagsma oldugunu ve bunun bir akil aldatma-
cas1 veya ylizeysel bir hareketten daha gozle goriiliir ve derin bir sekilde ger-
ceklestigini kabul etmektedir. Onlar, partiyi destekleyen 6nemli bir kesimin
ihtiyaclarina ve isteklerine isaret ederek AK Parti’nin liberal ekonomi ve de-
mokrasiyi kabul etmesinin ardindaki yapisal nedenlerin altin1 ¢izmektedirler.
Anadolu’daki basarili isadamlari, Turk ekonomisinin kiiresel ekonomiye agil-

3 M. Hakan Yavuz, der., The Emergence of a New Turkey: Democracy and the AK Parti, Univer-
sity of Utah Press, Salt Lake City, 2006 ve Secularism and Muslim Democracy in Turkey, Camb-
ridge University Press, Cambridge, 2009.

4 Angel Rabasa ve F. Stephen Larrabee, The Rise of Political Islam in Turkey, RAND, Santa Moni-
ca, California, 2008; Gareth Jenkins, Political Islam in Turkey: Running West, Heading East?,
Palgrave Macmillan, New York, 2008.
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masini istemektedir. Bu isadamlari, Turk ekonomisine ve kendi ¢ikarlarini ko-
ruyan devlet biirokrasisine uzun siiredir hakim olan Istanbul merkezli tekeller
arasindaki glgli baglarin ortaya ¢ikardigi sinirlamalar ve engellerden kurtul-
may1 arzulamaktadir. Dindar ve muhafazakar AK Parti secmenlerinin biiyiik
bir bolimi, laik diizenin Tiirk toplumu tizerindeki giiglii etkisinin ancak daha
fazla demokrasi ve daha az vesayet ile zayiflayabilecegine inanmaktadir.’

Neticede AK Parti’nin IslAimi 6énciillerinden farkl bir parti olup olma-
digini kontrol etmenin tek yolu AK Parti’nin beyanlarina, politikalarina ve
hiikimet kayitlarina yakindan bakmaktir. Bir¢ok analist, ti¢ durumda da AK
Parti’nin “post-Islamc1” bir parti 6rnegi teskil ettigini savunur. Din, bir ilham
kaynagi olarak dinyadaki bircok Hiristiyan Demokrat i¢in oldugu gibi AK
Parti icin de aymi sekilde onemlidir. Fakat bu, giinliik siyasette tanimlayici bir
ozellik degildir. Britksel’den goriildiigh tizere; bugtine kadar AK Parti, oldu-
gunu iddia ettigi parti gibi davranmustir: Ekonomi konusunda liberal gorus-
lere, sosyal politika ve degerlerle ilgili konularda ise muhafazakar gorislere
sahip bir parti olmustur. Partinin kuruculari Avrupa ile ilgili ge¢cmisteki go-
ruglerinden uzaklagmigtir; ¢tinki bircok dindar Misliman Turk’tiin AB tye-
ligi ile birlikte gelen din 6zgiirliigiinden faydalanacagini diisiinmektedirler.6

Bu hesap, 2005°te, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin mevcut ana-
yasa gegerli oldugu stirece Tirkiye’deki laiklik taraftarlarinin tiniversitelerde-
ki bagortiisti yasagini savunma hakki oldugu yontindeki karariyla beraber
giiclii bir darbe almistir. Karar, Basbakan Erdogan ve bagortiisii yasagindan
kurtulmak igin Avrupa’nin destegini bekleyen diger AK Parti’li liderler i¢in
biiyiik bir hayal kiriklig1 olmustur.” Bazilarina gore bu karardan sonra Er-
dogan, Turkiye’nin AB uyeligi fikrine dair giigli baghligini kaybetmistir. Bu
gorusi fazla abartili ve olaylari fazla basite indirgemeci olarak gormek miim-
kiin. Din 6zgurlagi 6nemlidir ama bu AK Parti’nin AB projesine yaklagimin-
daki unsurlardan yalnizca biridir.

Doniisiim
AK Parti’yi post-Islaimc1 bir parti olarak tanimlama gabasi, hikayenin sadece
bir parcasidir. Bu, Erdogan’in demokratik koyun postuna biirinmiig kotii ni-

5  TIhsan Dag, Turkey: Between Democracy and Militarism: Post-Kemalist Perspectives, Orion, An-
kara, 2008.

6  Dietrich Jung ve Catharina Raudvere, der., Religion, Politics, and Turkey’s EU Accession, Palgra-
ve Macmillan, New York, 2008.

7 Joost Lagendijk ve Jan Marinus Wiersma, Travels Among Europe’s Muslim Neighbours: The Qu-
est for Democracy, Center for European Policy Studies, Briiksel, 2008, s. 52.
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yetli bir Islimc1 kurt oldugunu iddia eden bazi elestirileri susturmak icin
onemlidir. Ayni zamanda bunun parti agisindan tekabiil ettigi anlam daha
fazladir. AK Parti, Anadolu’dan Istanbul ve Ankara’daki eski muhafizlara
meydan okuyan yeni bir elitin ¢ok daha kapsamli bir yiikseliginin siyasi ifade-
sidir. Cekismenin goruldigi diger alanlar ise ekonomi ve medyadir. Her iki
alanda da Tirkiye, eski ve yeni elitler arasindaki bir miicadelenin tam orta-
sinda yer almaktadir. AK Parti, ekonomide ve toplumda gii¢ ve ntfuz i¢in ¢a-
balayan yeni bir elitin siyasi temsilcisidir. Oldukc¢a basarili Anadolu sirketle-
ri, Ankara’daki ticaretin daha biiyiik ve daha iyi bir parcasi olmak umuduy-
la AK Parti’yi desteklemektedir. Eski oligarklar, bu yeni gli¢c merkezlerinin
ortaya ¢ikigini durdurmak igin direnir ve devlet aygiti icindeki iligkilerine bas-
vurur.® Yeni medya sahipleri, eskilere meydan okur ve rakipleri iizerinde bas-
ki olusturmak i¢in AK Parti’ye olan yakinhklarini kullanirlar. Bu, Turk dev-
leti ve ekonomisindeki eski gii¢ kaliplarinin kokiniin kazinmasidir ki; eski
diizenden bikmig ve AK Parti’yi degisik acilardan iilkenin 6ntinii agmak igin
en iyi olasilik olarak goren bir¢ok liberal ve solcu arasinda da AK Parti’yi po-
piiler hale getirmistir.’

AK Parti ve Turkiye ile ilgili tartigmalarda, dontigim siirecinin bu ¢ok
katmanl karakteri genellikle g6z ardi edilmektedir. Sadece siyasi aktorlere ve
Tirkiye’nin AK Parti yonetimi altinda daha dindar olup olmadigi sorusuna
odaklanmak icin giiclii bir egilim s6z konusudur. Eski ve yeni is gruplari ara-
sinda yerini alan sert ama genellikle daha az gortinir miicadeleye duyulan il-
gi ise cok daha azdir. Turkiye’de duisiince ve tavirlar ile ilgili tartisgmaya kimin
hakim olacagi kadar Tiirkiye’nin hizla biiyliyen ekonomisinde en biiyiik pay1
kimlerin alacagi da ¢ok 6nemlidir.

Bahsi gecen egilim, AK Parti’yi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laik karakte-
rine baglilik tizerinden yargilamaktadir. Laiklik ile ilgili tartismada, AK Parti
ve niifuz sahibi liberaller, en azindan AK Parti yonetiminin ilk yillarinda, bir-
birlerini tartismanin ayni safinda buldular. AK Parti’nin laikligin yeniden ta-
mmlanmasina yonelik ¢abalari, her zaman ¢ok iyi planlanmamis ve nakledil-
memistir. Fakat Avrupa’da bir¢ok kisi, Turkiye’de laikligin kendi kutsal ku-
rallart olan bir cesit din haline geldigi analizine katilmaktadir. Bu nedenle,

8  Ziya Onis, “Conservative Globalists versus Defensive Nationalists: Political Parties and Paradoxes
of Europeanization in Turkey”, Journal of Southern Europe and the Balkans 9,2007, s. 247-261
ve “Conservative Globalism at the Crossroads: The Justice and Development Party and the Thor-
ny Path to Democratic Consolidation in Turkey”, Mediterranean Politics 14, 2009, s. 21-40.

9 Umit Cizre, der., Secular and Islamic Politics in Turkey: The Making of the Justice and Develop-
ment Party, Routledge, New York, 2008.
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okul ve medya tarafindan verilen diglayici laiklik mesajinin trtinti olan dog-
malara asla tamamen ikna edilememig Tiirk toplumunun bazi kesimlerini
temsil eden bir partinin bu dogmalara meydan okumasi dogaldi. Laikligin
Turkiye’ye 6zgii versiyonundan bir¢ok AB iiyesi devletin pratik ettigi daha
pasif bir versiyona dogru gegis ¢agrisi, Tuirk ve Avrupali liberaller tarafindan
anlasilmis ve hos kargilanmistir.® AK Parti, yeni laiklik modelinin nasil go-
rindigiint ve dinin toplumda bir kez gortintur kilinmasiyla beraber laik ya-
sam tarzlar1 tizerindeki kacinilmaz baskilarla nasil basa ¢ikmak istedigini net
bir sekilde agiklayamadiginda ise sorunlar ortaya ¢ikmustir.

2007 Secimleri

Temmuz 2007°de meclis yeni cumhurbagkanini secemeyince AK Parti, erken
se¢ime gitmek istemisti. AK Parti, disigleri bakani Gul’t Turkiye’nin Cum-
hurbagkani olarak se¢gmek igin meclisteki ¢ogunlugunu kullanamamagti; ¢in-
kii son derece tartigmali bir sekilde karar alan Anayasa Mahkemesi, boyle bir
oylamanin yalnizca meclisin tim tiyelerinin tigte ikisinin mevcudiyeti ile ger-
geklesebilecegine karar vermisti. Zira donemin tek muhalefet partisi CHP,
mecliste hazir bulunmay1 reddetmisti; meclis, laik cumhurbaskani Ahmet
Necdet Sezer’in halefini secememisti ve AK Parti yeni se¢imlerin gerceklesme-
sine karar vermisti.

CHP’nin engelleme politikasi, 2007 yilinin bahar ve yaz déneminde tl-
kedeki daha genis bir kutuplasmanin parcasi olmustu. Milyonlar, esas olarak
cumhurbagkani adayr Gul’in eginin basortusii takmasina dair kizginhk ve
korkularini gostermek i¢in sokaklara dokiilmiistii. 27 Nisan 2007°de, Ttirk Si-
lahli Kuvvetleri’nin Genelkurmay Baskanhgi, web sitesinde yaymnladigi bir me-
sajla; mevcut laik diizene meydan okumakta ¢ok ileri gitmemesi konusunda
AK Parti’yi alenen uyarmusti. Agikca goriiliiyordu ki; milyonlarca laik Turk,
orduyu destekliyor ve Giil’tin yeni cumhurbagkani olmasini istemiyordu.

AK Parti ve segmenleri tizerindeki bu baski tamamuyla geri tepti. Tem-
muz 2007’de destegini hemen hemen % 12 oraninda arttiran AK Parti, oyla-
rin % 47’sini ald1. Iktidardaki bes yildan sonra partinin secimlerde bu kadar
iyi sonug almasini AK Parti i¢inde dahi ¢ok az kisi beklemekteydi. Bu biiytik
se¢im zaferinin ardindaki temel neden; ekonominin 2002’den bu yana her yil
% 6 ile % 7 oraninda buytimesi gibi goziikmektedir. Bir¢ok Ttirk, yeni ola-
naklardan faydalandi ve 2001 ekonomik krizinden sonraki istikrar, bitytime

10 Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies Towards Religion: The United States, France, and
Turkey, Cambridge University Press, New York, 2009.
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ve distik enflasyon yaratan ekonomi politikalari icin AK Parti’yi o6dullendir-
mek istedi. Bu genel memnuniyetin yani sira AK Parti, Kiirtlere yonelik daha
az ¢atismaci politikasi (Guneydogu’da secmenlerin % 60’indan fazlasi AK
Parti’ye oy verdi) ve 2003 ve 2004’teki AB taraftari politikalariyla da popii-
lerligini artirdi. Ayrica hem Kiirtler hem de liberaller, ordunun gerceklestirdi-
¢gi bir muidahaleye kesin bir sekilde kargi olduklarini ve generallerin secimleri
kazanmasini istemedigi bir partiye oy verdiklerini gostermek istediler.

Bu biiyiik zaferden sonra AK Parti’nin reform giindemine donecegine
dair umutlar yine yiiksekti. Parti, se¢cimlerden once, ordunun 1980 darbesin-
den sonra hazirladigi ve 1982’den beri mevcut olan anayasanin yerine gece-
cek yeni, sivil ve demokratik bir anayasa hazirlanacagini duyurmustu. Fakat
2007 sonbahari geride kaldi ve ¢cok ge¢meden AK Parti’nin reform yanlist
destekgileri arasinda hayal kirikligi bas gosterdi.

Hayal Kiriklig:
AK Parti’nin yalnizca kendi segmenleri i¢in bazi kazanimlar saglamaya ¢alig-
mast ve bu izlenimin yayginlagmasiyla beraber AK Parti ve liberaller arasinda-
ki koalisyon bozuldu. Ocak 2008’de, tiniversitelerde basortiisti yasaginin kal-
dirilmasi icin mecliste ¢ogunluk olusturmak tizere Milliyetci Hareket Partisi
(MHP) ile anlasmaya varma karari, AK Parti’nin baslica hatalarindan biri ol-
du. Tirk toplumunda tniversitelerdeki yasagin kaldirilmasi i¢in eskiden beri
genis bir destek vardi. Liberal destek daima iki seye bagliydi: Yasagin kaldiril-
masi toplumda degisik gruplarin durumunu gelistirmeyi amaglayan reform
paketlerinin bir parcasi olmaliydi ve hitkiimet, bagindan itibaren, bagortisii
takmak istemeyen kadinlarin haklarini savunmak i¢in de giictinu kullanacag-
n1 agikea ifade etmeliydi. 2008°de her iki kosul da yerine getirilmemisti. Bir-
¢oklari i¢in bu durum, 2004’ten beri AK Parti’nin reform diistincesindeki bo-
zulmanin ve ikinci Erdogan hiikiimetinin artik Tiurkiye devleti ve toplumunun
yapisal reformu lehine genig bir projeyle ilgisi olmadiginin nihai kanitiyd.
Basortiisti ile ilgili kotii sekilde hazirlanmig ve tanitilmig mevzuatin ya-
n1 sira reformlarin gidisatinin duraganlasmasi 2008’de de devam etti. Huka-
met iki savunma cizgisi belirleyerek bu gelismeyi inkar etmeyi siirdiirdii. 11k
soylem, yavaglamanin kesin olarak yalanlanmasi tizerine kuruluydu. Huka-
met Uyeleri ve AK Parti’li politikacilar, israrli bir sekilde, Ceza Kanunu’nun
kotii bir tine sahip olan 301. maddesinin yeniden diizenlenmesine ve azinlik
orgiitlerine kaybettikleri miilklerin iadesini talep etme hakk: veren Vakiflar
Kanunu’nun kabul edilmesine dikkat ¢cekmeye calistilar. Reformlarin devam
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edecegine dair bu isaretlerden etkilenmemis olanlara ise AK Parti’nin kapatil-
mast igin Anayasa Mahkemesi’nin ag¢tigi dava bahane olarak gosterildi. Bu
mantiga gore; kapatma davasi AK Parti’nin daha fazla reform yapmak imka-
nint kisitlamigti. Fakat bu durum, Agustos 2008 sonrasinda AK Parti’nin
kendisine yonelik kapatma davasindan gii¢ bela kurtulmasinin ardindan re-
formlarin neden yeniden baglamadigini agiklamamaktadir. Yalnizca 2009 yi-
linin ilk aylarinda yeniden reform yoniinde bir hareketlenme goriildi. Fakat
bu da kisa siireli oldu. Artik bircok kisi, hitkiimetin ve ozellikle de Basba-
kan’in AB’ye katilm ile hala gercekten ilgilenip ilgilenmediginden agik¢a ve
giiclii bir sekilde siiphe etmeye baglamust.

DEVAM EDEN UYELIK SORUNLARI

AK Parti iktidarimin ikinci dénemindeki performansint AB’ye katihm siireci
acisindan degerlendirmek amaciyla Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Komis-
yonu’nun Turkiye raporlarinda siirekli deginilen sorunlarin bazilarini ele ala-
cagiz. Iktidar partisi, Tiirkiye’de epeydir devam eden ve Kopenhag Kriterle-
ri’nin kalbine giden demokrasi ve insan haklari ile ilgili bazi sorunlari ¢c6zme-
ye yonelik AB kurumlarinin tekrarladigi radikal politika degisikligi cagrilari-
na cevap verebilmek adina 2007’den sonra ne yapti?

Ifade Ozgiirliigii

2008 yilinin ilkbaharinda Tiirk Ceza Kanunu’nun siklikla elegtirilen 301.
maddesindeki degisikliklerin tamamen 6nemsiz oldugunu iddia eden stipheci
kesim, bu iddiasinda hakli midir? Bircok insan haklar1 savunucusuna gore
Orhan Pamuk, Elif Safak ve Hrant Dink gibi yazar ve gazetecilerin yargilan-
malari igin kullanilan bu maddenin tamamen kaldirilmasi en dogru karar ola-
cakti. Fakat hitkimet, sorunun bir siire ertelenmesinin ardindan bagka bir
¢izgi benimsedi. Bir dava sebebi olarak kullanilan “Turklugi asagilama” ta-
biri, “Ttirk milletine hakaret” olarak degistirildi. Bu degisikligin iyi tarafi, su-
istimal etmeye ve yanlis yorumlamaya acik oldugu anlasilan asir1 derecede
belirsiz “Turkliuk” ifadesinin kaldirilmasidir. “Turk milleti” ifadesi ise, cesit-
li AB uyesi tilkelerin ceza kanunlarindan kopyalanmistir. Bu nedenle, bu yeni
formilasyonu elestirmek AB i¢in kolay degildir. Bu ifade biraz daha az belir-
sizdir ama yine de milliyet¢i avukatlarin ve savcilarin manevra yapmasi i¢in
kendi icinde fazla alan birakmaktadir. Bu alan keskin bir bi¢gimde sinirlandi-
rilmig ama ayni zamanda ikinci bir degisiklik ile bazi AB ceza kanunlarindan
kopyalanmistir: Bundan boyle adalet bakani bir savcinin 301. maddeye daya-
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narak acmak istedigi her davaya yesil 1s1k yakmak isteyebilir. Bu degisim, hu-
kuki agidan ovgiiyle soz edilecek bir degisim degildir; fakat liberal ve reform
yanlis1 bir adalet bakaninin elinde etkili olabilir.

Mayis 2008’de yapilan bu mevzuat degisikliginden bu yana gorevde
olan AK Parti’li bakanlarin liberal ¢izgide davrandiklar1 digtintilebilir mi? Bu
konuda rakamlar net bir hitkiim vermenin zorlugunu ortaya koyuyor. Degi-
siklik sonrasinda adalet bakani 900°den fazla birikmis dava ile ugrasmak zo-
rundaydi. Bakan bu eski davalarin % 90’indan fazlasini reddetti. Fakat bu
yaklagsik 80 davaya yesil 151k yaktigi anlamina geliyor ki bu da bugiin bile
1915’teki trajik olaylarin Tirkiye’deki resm1 versiyonu aleyhinde konusanla-
ra dava a¢ilmasi anlamina gelmektedir. Degisikligin hemen ardindan ise sav-
cilarin izin talep ettigi 200 yeni dosya uzerinde degerlendirme yapan adalet
bakani sekizine onay vermistir.!* Bakanin 2009 yili basinda Ermenilerden
ozur dileme kampanyasi olarak bilinen girigimi baslatanlara karsi bir dava
acilmasina izin vememesi de muhalif sesleri bastirmaktan agsamali olarak
uzaklagma yontindeki olumlu bir adimdi.

Turkiye’de ifade 6zgiirligiiniin tamamen Avrupa standartlarina uygun
hale getirilmesi i¢in Tiirk Ceza Kanunu, Terorle Miicadele Kanunu ve Basin
Kanunu’nun revizyonuna hala ihtiya¢ duyulmaktadir. Hitkiimet, daha fazla
reformdan yana oldugunu iddia ederken 301. madde ile ilgili sinirli sayidaki
degisiklige karg1 oy kullanan ana muhalefet partisi CHP ise daha fazla reform
fikrine agikg¢a kargi ¢tkmamigtir. Sonug olarak reformlar gerceklesmemekte
veya ¢ok yavas gerceklesmektedir; ¢linkt reformlar, AB icin kabul ediliyor gi-
bi goriinmektedir. Ne yazik ki popilist politikacilar agisindan da bagimsiz
Turk vatandaglarinin iyiligi icin AB’nin istedigi daha fazla 6zguirligi reddet-
mek hala nispeten kolaydir. Bu politikacilara gore ifade ozgiirligi tzerinde
ciddi sinirlamalarin olmadig: bir Turkiye, kolayca herkesin birbirine hakaret
etmeye baglayabildigi bir tilkeye doniigebilirdi. Bu korku ¢ok giicli oldugu
strece, bu alanda ilerleme saglamaya ¢alisan herhangi bir hitkiimet i¢in ¢etin
bir miicadele s6z konusu olacaktir. Bu, Tirkiye halki i¢in tiziicii bir durum-
dur. Ayni zamanda bu, Turkiye’nin AB’ye iiyeligini savunan AB i¢indeki po-
litikacilar ve gazeteciler igin de igleri zorlagtirmaktadir. Hem onlar hem de
onlarin se¢gmenleri ve takipcileri igin ifade ozgurlugi, Tirkiye’nin siyasi gelis-
mesi agisindan dikkate alinmasi gereken en 6nemli kistastir.

11 Avrupa Komisyonu, Progress Report on Turkish Accession to the EU, Avrupa Komisyonu, Briik-
sel, 2009, s. 14.
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Asker-Sivil Iliskileri

Sivil yetkililerle Tiirk ordusu arasindaki iligkinin degismesi, AB i¢in yapila-
caklar listesinin en ustiinde yer almaktadir. Devam eden AB siirecinin en
onemli elestirisi ordunun siyasete miidahalesidir. AB tiyesi olan bagka higbir
tulkede bir subayin (Genelkurmay Baskani) basin toplantisi diizenlemesi ve la-
iklige yonelik tehditler veya azinlik gruplarina (Kiirtler) kargt hitkiimet politi-
kalari ile ilgili canli yaymn yapan ulusal televizyon kanallari dastintilemez.
AB’nin ordunun siyasetteki roliniin azalmasi yontindeki istegi ile AK Par-
ti’nin askerl vesayeti sonlandirma arzusunun ortiismesi AK Parti agisindan
son derece olumlu olmustur. Ilk etapta bu, AK Parti’nin AB standartlarina
uyum siirecinde ¢ok fazla sorun yagamamasi gereken bir mesele gibi goziik-
miistiir. Ancak daha sonra ¢ok daha karmasik bir hal almigtir.

AK Parti yonetiminin ilk yillarinda ordu, goruniirligiiniin ve siyasete
yogun miidahalesinin degistirilmesi gerektigini kabul etmis gorinmektedir.
AB kaynakli reform paketlerinden birinde Milli Giivenlik Kurulu’nun yapist
ve islevi degistirilmistir. Bu reforma kadar MGK st diizey askeri yetkililer,
cumhurbaskani, bagbakan ve 6nemli bakanlardan olusmakta, mumkun olan
en genis tamimiyla Turkiye’nin givenligi i¢in 6nemli oldugu dusiiniilen tim
meseleler tizerindeki noktalari netlestirmek icin ordu tarafindan kullanilmak-
taydi. Bu durum, AB ve AK Parti’nin birlikte baski yapmasiyla degisti. Artik
MGK daha az toplaniyordu; bundan boyle genel sekreter bir sivil olacakt ve
en onemlisi, ileride alinacak kararlar eskiden oldugu gibi hitkiimete dikte
edilmeyecek bunun yerine tavsiye olarak sunulacakti. 2003 ve 2004 yillarin-
da hiikiimet ile ordu Kibris hakkindaki en iyi politika ve BM’nin aday1 yeni-
den birlestirmeye yonelik planlari tizerinde anlasamadi. Sonunda, Genelkur-
may Bagkani fikir ayriliklarina ragmen, generallerin hiikimetin kendilerini
yonlendirmesine izin verdiklerini duyurdu. Tirkiye, Annan Plani’ni destekle-
di ve boylece Tiirk askerinin geri ¢ekilmesini kabul etti. Bir¢ok gozlemeci,

12 plarak adlandirilan bu dénemi Genelkurmay Bagkani

“kontrolli ¢atisma
Orgeneral Hilmi Ozkok’iin demokratik yollarla secilmis hiikiimete agikca
meydan okuma taleplerini reddetmesiyle aciklamaktadir.

Daha ¢atigmaci bir ¢izgi benimseyen Orgeneral Yasar Buyiikanit’in
2006 yilinda genelkurmay baskani olmasiyla beraber uzlagma ihtimali de
nerdeyse son bulmustu. Biiyiikanit, emekli olduktan sonra, 2009 yilinda, Ge-

nelkurmay Bagkanligi’nin internet sitesinde yayinlanmig olan e-muhtiray:

12 William Hale ve Ergun Ozbudun, Islamism, Democracy, and Liberalism in Turkey: The Case of
the AK Parti, Routledge, New York, 2009, s. 82.
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yazdigini kabul etti ve bu, o zaman, bir¢ok kisi tarafindan Giill’iin Cumhur-
baskanligina aday gosterilmemesi icin iktidar partisine ve ontimiizdeki se¢im-
lerde AK Parti’ye oy vermemesi i¢in Tiirk halkina yonelik bir uyari olarak yo-
rumlandi. Siyasete yapilan bu miidahale, Temmuz 2007 se¢imlerinde AK Par-
ti’ye fazladan destek sagladi ve bunun bir sonucu olarak da Agustos ayinda
Giil, cumhurbagkan: secildi.

Ordu kendi yaralarini sarmak zorunda kaldi; ancak kendine giivenen
AK Parti hitkiimeti ile ordu arasinda iligkiler, Turkiye’nin teror orgutii Kiir-
distan Isci Partisi'ne (PKK) karst ABD ile Kuzey Irak’taki sinir 6tesi askerd
operasyonlar hakkinda anlagmaya vardigi 2007 yili sonunda hizla gelismeye
basladi. Ordu ve hitkiimet bu konuda anlastilar ve bu, 2007 yazindaki uzlas-
mazligin ardindan bir soluklanma firsati oldu.

Asker-sivil iligkilerindeki bu iyilesme anini AK Parti asker tizerindeki
sivil denetimini giiclendirecek yeni AB reformlarini hayata gecirme adina de-
gerlendiremedi. Daha 6nce bahsettigim gibi 2008’de AK Parti, Anayasa Mah-
kemesi’nin kendisine kargi a¢tigi kapatma davasindan kurtulmaya ¢aligmak-
la megguldu. Fakat ayni yil, sivil-asker iligkilerini o giine kadar hicbir hiikii-
metin yapamadigi kadar gigli bir sekilde sarsan iki olgunun ortaya ciktig
goriildi. Haziran 2008’de bagimsiz liberal gazete Taraf, sizdirilmus bir belge
yayimladi ve bunun siyasete miidahale etmek amaciyla Genelkurmay tarafin-
dan hazirlanan bir “eylem plani” oldugunu ileri siirdii. Bu, silahli kuvvetlerin
itibarina zarar verecek bir dizi agiklamanin baslangici olacakti. Bununla ilgi-
li olarak orduyu savunma pozisyonuna gegiren ikinci bir gelisme ise Ergene-
kon davasi olarak bilinen davanin genisleyerek devam etmesiydi.

Ergenekon, AK Parti hitkiimetini devirmeye ve silahli isyana tesebbus-
le itham edilen bir sug¢ agiydi. Siipheliler arasinda bircok generalin yan sira
bazi agir1 milliyetci gazeteciler ve avukatlar da bulunmaktaydi. Yuzlerce kisi
tutuklandi ve bir¢ogu davalarinin yavas ilerlemesi sebebiyle tutuklu yargilan-
di. Bu, darbe girisimlerini derinlemesine arastiran Tiirkiye’deki ilk davadir ve
demokratik kurumlarin istikrarini bozma cabalarina yonelik en genis kap-
samli sorusturmadir. AK Parti yanlisi gazeteciler ve gozlemcilerin ¢ogu i¢in
bu dava, “dokunulmazligi” olan “derin devletin” cezadan muaf goriilse de
nihayet mahkeme ontine ¢ikarilabileceginin en iyi 6rnegi olmustur. Fakat so-
rusturmalarin yapilma sekli ve stiphelilerin muglak iddianameler veya inandi-
rict olmayan bazi kanitlara dayali suglamalar temelinde gozaltinda tutulmasi
durumuna yonelik yaygin bir elestiri de s6z konusudur. 2008’den beri, gec-
misteki bir¢ok faili mechul cinayet ve diger suglar, Ergenekon cetesi ile iligki-
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lendirilmigtir. Ttrkiye diginda yasayanlar haricinde Turkiye’deki bir¢ok kisi
de, sorusturmalarin nereye dogru gittigini ve ¢ogunlukla ordu mensuplariyla
alakali olarak ortaya ¢ikan yeni bilgilerin izini siirmekte zorlanmaktadir.

Bazi gozlemciler, bir biitiin olarak Ergenekon davasinin AK Parti’nin
kendisini elestirenleri yok etmek tizere organize ettigi bir sey oldugunu iddia
etmektedirler. Ayrica bu gozlemciler, gizli bir agin varligina dair ikna edici
delillerin bulunmadigini diissinmekte ve Ergenekon sorusturmalari sirasinda
hukukun ciddi sekilde ihlal edilmesinden dolay: hiikiimeti su¢lamaktadir-
lar.’® Birgok Tiirk hald Avrupa Komisyonu’nun 2009 ilerleme raporunda
belirledigi yolu izleme egilimindedir: “Dava, demokratik kurumlar ve huku-
kun Gstunlugiintin diizgiin isleyisine duyulan giiveni giiglendirmek agisindan
bir firsattir. Bu baglamda davalarin hukuki stirecine, 6zellikle de saniklarin
haklarina, tam olarak sayg: gosterilmesi 6nemlidir.”

Bir¢ok acidan sivil-asker iligkileri hala ele alinmasi gereken bir husus-
tur. Ornegin 2009°da hiikiimet, askeri mahkemelerin roliinii sinirlamaya ¢a-
ligmig ve ciddi suglar islediginden stiphelenilen askeri personeli sivil mahke-
melerde yargilama yoluyla basarmigtir. Meclis tarafindan kabul edilen tasari,
daha sonra ana muhalefet partisinin talebi tizerine mevcut Tuirkiye Cumhuri-
yeti Anayasast’nin hitkimlerine aykir1 oldugu i¢in Anayasa Mahkemesi tara-
findan iptal edilmistir. Daha sonra bu sorun referandumda kabul edilen ana-
yasa degisiklikleri ile agilmigtir. Hem Avrupa’daki kurumlarin hem de Ttuirki-
ye’deki sivil toplum orgiitlerinin getirdigi bir diger elestiri ise savunma biitge-
sinin meclis denetiminden yoksun olmasidir. Simdiye kadar bu eksikligin tis-
tesinden gelmek icin ¢aba gosterilmemistir.

Ozetlemek gerekirse, ordu icinden sizdirilmis darbe planlari ve diger
belgeler AK Parti ile ordu arasindaki gerginligi arttirmistir. Ayni zamanda,
mevcut Ust duzey askeri yetkililerin Turkiye’de hem siyasette hem de toplum-
da degisen seyler oldugunu fark etmesi ve ordunun eski taktiklerini artik kul-
lanamamasi yolunda giiglii gostergeler soz konusudur. Segimleri etkilemeye
yonelik askeri ¢cabalar geri tepmis ve tiim bu olumsuz propaganda sonrasin-
da ordunun toplumdan aldig: destek 6nemli ol¢tide azalmigtir. Sivil-asker ilig-
kilerini demokrasilerde olmasi gereken yere cektigi takdirde AK Parti, bir tas-
la iki kug vurmus olacaktir. Bir yandan AB’nin temel taleplerinden birine
uyum saglarken diger yandan da Tiirkiye’deki konumunu gii¢lendirecektir.

13 Gareth Jenkins, Between Fact and Fantasy: Turkey’s Ergenekon Investigation, Central Asia - Ca-
ucasus Institute and Silk Road Studies Program, Washington, D.C., 2009.
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Aleviler

Islim’in geleneksel Siinni yorumunu benimsemis bir parti olan AK Parti igin
en hassas meselelerden biri, Alevilere nasil yaklasacagidir. Tiirk toplumunun
onemli bir kesimi kendilerini Islam icindeki Siinni “ana akimdan™ uzaklagmus
bir harekete mensup, yani Alevi olarak gormektedir ki bu oranin % 25 oldu-
gunu iddia edenler de vardir. Aleviler, kendi kimliklerini tanimayan ve yalniz-
ca Stunni ¢ogunlugu temsil ettigini diisiindiikleri AK Parti’ye karsi son derece
stipheli bir tavir benimsemiglerdir. Alevilere karst 1990’larda gerceklegtirilen
bazi saldirilarin insan hayatina mal olmasi, hafizalardaki yerini korumaktadir.

Hiitkiimetin Alevi liderler ile bir diyalog olusturmak igin girisimlerinde
net sonuglar alinamamistir. Son zamanlarda Alevilerin sesi daha net duyula-
bilmektedir; fakat hala eski onyargilar agilamamig ve sorunlara yonelik kay-
da deger ¢oziimler bulunmamustir. Iyi niyet gosterileri yapilmis, konugmalar
gerceklestirilmis ancak anlasmazligin esas noktalari halen degismemistir. Bu
stirecin eksiklikleri ile ilgili olarak hiikiimet, Alevi 6rgiitlerinin kendi arala-
rinda bolinmeleri sebebiyle kismen Alevileri suglamaktadir. Bu, bazi durum-
lar i¢in dogru olabilir; fakat devlet kontroliindeki din derslerinin zorunlu ol-
mamast, Diyanet Isleri Baskanligr’nin kaldirilmasi veya éncelikli olarak yeni-
den diizenlenmesi ve cemevlerinin Alevi ibadethaneleri olarak taninmasi gibi
temel talepler ile ilgili olarak Aleviler arasinda bir anlagma s6z konusudur.
Ustelik bu taleplerin bazilarinda ¢oziime yaklasildigi da iddia edilebilir. Fakat
gliniimiiz itibariyle bu halen gerceklesememisgtir.

Hiikiimet, Alevi meselesini ikna yoluyla ¢ozebildigi takdirde; bu konuy-
la ilgili supheleri olan Turkiye’deki ve yurtdisgindaki herkes, hitkiimetin biitiin
Tiirk vatandaglar iin esit haklar ve din 6zgirligiine sayg: hususundaki konug-
malarinin ciddiyetini gérmiis olacaktir ki bu da Alevi taleplerinin temelidir. Bu-
rada aranan, “esit vatandaghk” ilkesinin tamamen uygulanmasidir; boylece
tim vatandasglar dininden, kokeninden, dilinden ve irkindan dolay1 ayrimciliga
ugramaksizin temel hak ve 6zgiirliklerden yararlanabilirler. Bu mesele ile ilgili
bir ilerleme, AK Parti’nin iilkenin Islaimlastirilmasi yoniinde gizli bir giindemi
olduguna héla inananlara da bunun dogru olmadigini gosterecektir. Ayrica,
Tiirkiye’de hoggoriiniin uzak bir ideal olmadig: ve tersine ¢cok dinli toplumlar-
da glinltik siyaset icin yol gosterici bir ilke olabilecegi de anlagilmig olacaktir.

Kiirtler
Tirkiye AB’ye katilmadan once ¢oziilmesi gereken sorunlar listesinin en ba-
sinda Kiirt sorunu yer almaktadir. Turkiye’de, ¢cogunlukla tilkenin giineydo-
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gusunda ve batidaki buiyiik kentlerde yaklagik 20 milyon Kiirt yasadigi tah-
min edilmektedir. Turklerden farkli bir dil konusan Kirtler, farkh bir kiilti-
re sahiptir ve sosyo-ekonomik mahrumiyetten mustariptir. Devletin resmi po-
litikasi, yillardir, bu farkliliklar: ve sorunlari inkar etmek ve Kirtce kullani-
mini yasaklamak olmustur.

Turk devletinin Kiirtler ile ilgili uzun yillar sirdirdigi ayrimcilik ve
baski, 1990’larda Turkiye devleti ile PKK arasinda siddetli bir catigmaya yol
acmusty; Kiirt gerilla hareketi, ayri bir Kirt devleti amacina ulagmak igin tero-
re bagvurmustu. Cogu Kiirt olmak tizere neredeyse 35.000 insan olduriildii ve
Turkiye, kaba kuvvet kullanimi ve Glineydogu’daki sivil halka uygulanan ko-
tii muameleden dolay1 agir sekilde elestirildi. 1999°da PKK lideri Abdullah
Ocalan’in yakalanmasinin ardindan siddet azaldi. Bunun ardindan bircok
Kirt ve Turk, siiregiden kiilttrel ayrimcilik ve ekonomik geri kalmuglik ile il-
gili yapisal sorunlari ¢cozmek tizere liderlerinin bir araya gelmesini bekledi.

AK Parti’li liderler, Kiirtler hakkinda diger Tirk politikacilar arasinda
¢ok yaygin olan resmi sert soyleme hi¢c bagvurmamisti. 2005°te, Kurtlerin gi-
neydogudaki onemli bir sehri olan Diyarbakir’i ziyareti sirasinda Bagbakan
Erdogan, Kiirt sorununun varhigini kabul etmis ve bu sorunu ¢ozmek igin sid-
det icermeyen demokratik yontemler benimsedigini agiklamigti. AK Parti hi-
kimetinin ilk donemindeki bazi sosyo-ekonomik ilerlemelerle beraber bu 1lim-
Ii yaklagim, 2007 se¢imlerinde partinin giineydogudaki oylarin % 60’1 ka-
zanmasina yardim etmigtir. Ayni se¢imlerde 20 bagimsiz Kiirt adayin meclise
girmeyi bagarmasi, nihayet Kiirt sorunu ile ilgili siyasi bir ¢6ziim bulunabile-
cegine dair beklentileri de arttirmusti. Ik defa, milliyetci bir Kiirt partisi olan
Demokratik Toplum Partisi (DTP), TBMM’de grubu olarak temsil edilmisti.

Fakat sonrasindaki durum, daha da kotiiye gitmis gibi gorinmektedir.
Giineydogudaki oylarin neredeyse hepsini almig iki parti —AK Parti ve DTP-
uzlagmaya varmanin bir yolunu bulamamiglardi. Cok gegmeden DTP, Ana-
yasa Mahkemesi tarafindan kapatilma tehdidine maruz kalmis ve neticede
Aralik 2009°da parti kapatilmigtir. DTP politikacilari onlarca davayla yiiz
yuze gelmistir. Sadece miinferit saldirilarin oldugu yillardan sonra PKK, yeni-
den Turk ordusuna kars: bir miicadele baslatti. Bu miicadele kargisinda ordu,
AK Parti huikiimeti ile anlasarak sinir otesi operasyonlar gerceklestirdi. Bu
operasyonlar olduk¢a basariliydi; ancak, bolgedeki terorist grubun goriinii-
miint ve popilerligini de arttirmigti. DTP, PKK ile arasina agik¢ga mesafe
koymaya istekli degildi ve/veya bu miimkiin degildi; bundan dolay1 ¢ok sayi-
da Tiirk liberalin ve entelektiielin destegini kaybetti. Ote yandan AK Parti’nin
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bu durumla diger Tiirk siyasi partilerinden farkli bir sekilde bas edecegine da-
ir beklenti de 6nemli 6lciide azalmusti.

Fakat Ocak 2009°da birdenbire ilk kez 24 saat boyunca Kiirtge yayin
yapan bir televizyon kanali, TRT Ses, faaliyete gecti ve yakinda devlet tniver-
sitelerinde Kiirt dili ve kiiltiirintin 6gretilecegi de ilan edildi. Fakat birkag ay
sonra hiikiimet, Kiirt sorunu ve diger demokratik eksiklikleri ¢ozmeyi hedef-
leyen Demokratik A¢ilim girigimini duyurdu. Kendisi ve partisi adina Bagba-
kan Erdogan, Kiirtlerin ve AB’nin 6énemli taleplerini yansitan radikal ¢6ztim-
ler vaat etmisti. Ancak 2009’un sonunda sorun, bu girisimler adina bir¢ok
toplanti diizenlenmesine ve planlar yapilmasina ragmen, ¢ok az somut adim
atilarak bitme noktasina geldi.

Agilimin durmasindaki bir neden de Meclis’te ve toplumun bazi kesim-
lerinde bulunan giiclii milliyet¢i muhalefet idi. Bu baglamda AK Parti, bu re-
formlarin Meclis yoluyla kabul edilmesinin 2011 yilindaki secim beklentileri-
ne zarar verebileceginden korkuyor gorinmekteydi. Tirkiye ve Avrupa’daki
bir¢ok kisi ise beklentilerin artmasinin ardindan AK Parti’nin bunu karsilaya-
mamasindan ve boylece Tirkiye’nin etnik karmagikliklarinin iistesinden gel-
me konusunda biyiik firsati kagirmasindan korkmaktadirlar.

Cumbhuriyet Halk Partisi

AB yolundaki Tirkiye agisindan 6énemli sorunlardan biri, tiyeligin, 2005 y1-
lindan beri, bir yandan AK Parti hiikimeti diger yandan da muhalefet parti-
leri arasinda tartigmali bir konu haline gelmis olmasidir. Bu, diger aday ul-
kelerde nadiren goriilen bir durumdur. AB’ye katilmak isteyen tlkelerin ¢o-
gunda, bitin 6nemli taraflar arasinda AB’ye katilimin siyasi hesaplardan
dolay tehlikeye atilmamasi gereken ulusal bir 6ncelik olduguna dair temel
bir anlayis birligi s6z konusudur. Partiler, AB uyeliginin temel dayanagina
meydan okumaz ve nihayetinde AB tilkeleri arasinda yer almak igin gereken
reformlar1 desteklerler. Tirkiye’de ise durum boyle degildir. Hitkiimetin
2005 yilindan bu yana tanittigi reformlarin bazilari, ana muhalefet partisi
tarafindan desteklenmemistir. CHP, 301. maddede ve Vakiflar Kanunu’nda
degisiklik yapilmasina karsi oy kullanmigtir. Ayrica Demokratik Ac¢ilim si-
recine karg1 oldugunu ve Tirk ile Ermeni hitkiimetleri tarafindan 2009 son-
baharinda imzalanan, onaylandig: takdirde iki tilke arasindaki iligkilerde
ciddi bir ilerleme anlamina gelecek olan protokollere de kargi oy verecegini
acikca ifade etmistir. Bu girisimler AB’deki bir¢ok kisi tarafindan memnuni-
yetle karsilanmis ama CHP tarafindan agir sekilde elestirilmisti ve vatana
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ihanet sucu olarak nitelendirilmisti. CHP, 1982 Anayasasi’nda 6nemli degi-
siklikler yapmak tizere uzlagma saglamaya calisan hiiktimetin ¢agrilarina da
kulak tikamustir.

Yine de CHP kendisini hala Avrupa yanlisi bir parti olarak gostermek-
tedir; ancak, CHP agisindan en 6nemli sorun, hem Avrupa’da hem de Tiuirki-
ye’de CHP’yi Avrupa degerlerinin bir destekgisi olarak goren ¢ok az kisi bu-
lunmasidir. Parti, Turkiye’nin AB’ye girmesine kesinlikle yardimci olmaya-
cak bir sekilde statiikonun savunucusu olarak gorillmektedir.

Turkiye’de solun biiytik bir kismi, CHP’nin kendisini bu belirsiz pozis-
yondan kurtarmasini beklemektedir. Bir parti, hem AB tyeliginden yana ol-
dugunu iddia edip hem de bu hedefe ulasmak i¢in gerekli olan reformlara
karst oy kullanirsa bu iddia inandiriciligini yitirir. CHP lideri Deniz Baykal’in
sectigi catismaci stratejiye ve Tiirkiye’de AB standartlarini uygulamaya ko-
yan her tiirli hitkimet girigimini engellemeye yonelik olarak 2005’ten sonra
ve devam eden ¢abalara bakildiginda CHP’nin yakin zamanda Avrupa yanl-
s1 bir partiye doniigme olasiligi cok duisiik bir ihtimal olarak gozitkmektedir.
Avrupa yanlisi bir parti; reformlar1 destekleyen ve onlari daha hizli uygula-
mak icin diger partileri zorlayan, bir sosyal demokrat parti agisindan gegmisi
korumaktan ziyade gelecegi kazanmaya ¢alismanin daha mantikli oldugunu
anladigi icin Bati ve Avrupa karsiti soylemler kullanmaktan uzak duran bir
parti anlamina gelmektedir.

CHP’nin AB kaynakli reformlardan uzaklasmasi sonucunda Tirkiye,
AK Parti’yi daha cesur olmaya ve halk arasinda ¢ok popiiler olmasa bile re-
form siirecini devam ettirmeye zorlayacak Avrupa yanlisi bir muhalefet par-
tisinin eksikligini hissetmektedir. Hi¢ kimse, diger muhalefet partisi, milliyet-
¢i MHP’nin bu rolii oynamasini beklememektedir. AK Parti ile beraber Turk
siyasetinde AB yanlisi genis bir konsensiis olusturabilecek tek parti, devlet
kurumlariyla giiclii bagi olan ve AK Parti’ye siiphe ile yaklasanlarin destekle-
digi CHP’dir. Bu, Tiirkiye’nin reformlart hizlandirmasina yardim edecek ve
streci yavaslatmak icin AK Parti yetkilileri tarafindan ¢ok sik kullanilan bir
bahaneyi de ortadan kaldiracaktir.

SONUC
2002 yilinda iktidara geldiginden beri AK Parti’nin AB ile ilgili performansin-
da baz inig ¢ikiglar olmustur. Bu konuda dogru bir degerlendirme yapabil-
mek i¢in 2002’den giiniimiize kadar olan zaman dilimini ii¢ parcaya bolerek
ele almak gerekir.
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AK Parti yonetiminin ilk iki yili olan 2003 ve 2004°te parti, Turkiye ve
AB’de pek ¢ok kisiyi sasirtmugtir. 2001 ve 2002°deki koalisyon hiikiimeti do-
neminde, Bagbakan Biilent Ecevit liderliginde baslayan reformlar hem devam
etmis hem de baris i¢inde hiz kazanmisti. AK Parti ise, reformlarla ilgili Islam-
ciliktan ilham alan bir yavaglama veya AB’ye katilim aleyhinde bir tepkinin
s0z konusu olabilecegi yontundeki kaygilarin yersiz oldugunu gostermek i¢in
oldukga istekliydi. Bunu kanitlamak icin parti 6nemli ¢aba gosterdi ve “tes-
ti” basariyla gegti. Kendi geleneksel Avrupa yanlisi misyonu ile ayni dogrul-
tuda olan onemli degisiklikleri destekleyen CHP de buna yardim etti. Ortak
amaca hizmet eden ve tatmin edici bu cabalar, 2005’te AB Tirkiye ile katilim
miizakerelerini baglatmaya karar verdiginde 6dillendirildi.

Ancak reform siirecinde goriilen sasirtict derecede hizli yavaslama,
2005-2008 donemine damgasini vurmustur. Bu degisikligi ¢esitli nedenlerle
aciklamak miimkundiir. Miizakereler basladigindan beri hem Turkiye’de
hem de AB i¢inde Tiurkiye’nin AB’ye katilmasina kargi olanlar, daha goriiniir
ve seslerini yiikseltir hale gelmisti. 2005’te Avrupa Birligi Anayasasi ile ilgili
anlagmaya varma ¢abalari esnasindaki yenilginin ardindan AB, giderek daha
ice doniik goriinmeye baslamusti. Sonug olarak AB’nin daha fazla genisleme-
si, bircok Avrupalinin hem kafasinda hem de giindeminde ikinci plana itil-
migti. Bunun yani sira AB’nin kilit iyeleri Almanya ve Fransa’da nobet degi-
simi baglamigti. Her iki tilkenin yeni liderleri, Turkiye yanlisi politikalardan
uzaklagmig ve acik¢a Tiurkiyenin AB tyeligi aleyhinde konugsmuglardir. Al-
manya ve Fransa’daki bu muhalefet, Tirkiye’de en bagindan beri reformlara
karst olan giiglerin elini giliglendirmistir. Reformlara muhalefeti oy sandigin-
da degerlendirecegini uman CHP de reformlar1 desteklemeyi birakmustir.
AB’nin Kibris sorunuyla bas etmedeki basarisizligi, Turkler arasinda kaybe-
den taraf olduklar1 ve AB’nin verdigi s6zleri asla yerine getirmeyecegi algisini
arttirmigtir.

Boyle durumlarda popiler olmasa dahi tiyelik icin kosullar1 zorlama-
ya devam etmek isteyen cesur siyasetcilere ihtiya¢c duyulur. 2007’ de Giil cum-
hurbagkani olduktan sonra, hitkiimette AK Parti’nin uyelik i¢in ¢aba harca-
mayi siirdiirmesinin mantikli olacagi konusunda Erdogan’i ikna etmeye yete-
cek vizyonu ve giicti olan kimse kalmadi. Bagbakanin kendisi hicbir zaman
tyelik siirecinin tamamlanacagina dair inangli bir AB destekgisi olmamusti;
fakat gerceklestirilen reformlarin karsihiginin secimlerde alinacagini 2003 ve
2004’te tahmin etmis; ve hakli ¢tkmigti. 2007 sonrasinda ise Bagbakan, her
iktidar partisinde gozlemlenen; ne olursa olsun iktidari birakmama seklinde-
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ki kaginilmaz egilime boyun egerek yeni bir hesaplama yapti. Ancak 2009 yi-
linin baginda AK Parti lideri, gereken reformlari siiresiz erteleme politikasinin
sinirlart oldugunu fark etmis gozitkmekteydi. Sonunda tam zamanh bir bag
miizakereci tayin edildi, AB tyeligi tizerinde ¢alisgan memur sayisi arttirildi ve
AB kurallar1 ve yonetmeliklerini uygulamak tizere kapsamli bir plan kabul
edildi. Fakat bu yeni bir reform dalgasi olusturmadi.

AB-Tirkiye iligkilerinin gelecegine baktigimizda Kibris sorunu gibi ba-
z1 engellerin hala etkili oldugu gorilmektedir. Bir ¢oziim tiretilemedigi takdir-
de Kibris sorunu 10’dan fazla miizakere baghigini zora sokmaya devam ede-
cektir.

Iktidarda oldugu yedi y1l boyunca AK Parti, kendisini elestirenlerin de
destekleyenlerin de haksiz oldugunu kamitlamistir. Ciinkii AK Parti, selefi olan
Avrupa kargiti Refah Partisi’nin basit bir devami olmadigi gibi ne pahasina
olursa olsun AB tiyeligi i¢in sartlari zorlamaya istekli, inanmig, Avrupa yanh-
s1 bir parti de degildir. AK Parti’nin AB tyeligine yonelik politikasi, bunun i¢
politikadaki kar ve zararlarinin dikkatli bir hesaplamasina dayanmaktadir. Bu
politika, Tirkiye’yi AB’ye yakinlastirmistir; ancak, Tirkiye’nin AB’ye alinma-
sinin yeterli olup olmayacagi sorusunu yamitsiz birakmaktadir,*

14 Philip H. Gordon ve Omer Taspinar, Winning Turkey: How America, Europe, and Turkey Can
Revive a Fading Partnership, Brookings Institution Press, Washington, D.C., 2008.
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Avrupali Hiristiyan Demokrat Partiler
Isiginda “Tiirk Modeli”

STATHIS N. KALYVAS

923’te kurulan laik bir ulus-devletin temel alindigi Kemalist model, uzun

bir siire, 6zellikle Ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki ilk 20 yil, en basarili
modernizasyon 6rneklerinden biri olarak kabul edildi.! Bu “Tiirk modeli”,
son zamanlarda unutuldu ve bunun yerini yavas yavas yeni bir model aldi. Bu
yeni model; mutedil Islam, liberal reformlar ve demokrasinin yerlesmesi bile-
simine dayanmaktadir.?

Bu boliimde iki soru soracagim. Birincisi; bu yeni “Tiirk modeli” tam
olarak neden ibarettir ve bu modelin ortaya cikisi nasil agiklanabilir? Ikincisi;
bu durum, Tiurkiye’ye has nedenlerle iligkili bir sonu¢ mudur veya bunun yeri-
ne daha genis bir siyasi fenomenin genellenebilir bir tezahtri disuntlebilir
mi? Bence Tirk modeli, dini kokenli siyaset ile bir liberallesme ve demokratik-
lesme suireci arasindaki etkilesimin 6zel bir tiirtini temsil etmektedir. Her ne
kadar Turkiye’ye 6zgti birgok unsur s6z konusu olsa da bunun yeni bir olgu
olmadigina dikkat cekmek gerekir. Hatta bu, biiyiik 6l¢iide unutulmus erken
19. ylizyil Avrupa’sinda meydana gelen Katolik siyasi hareketlerinin 6zetledi-
gi modern Hiristiyan Demokrasisi ile cesitli unsurlar paylasmaktadir.

1 Bernard Lewis, The Emergence of Modern Turkey, Oxford University Press, New York, 1961; Si-
bel Bozdogan ve Resat Kasaba, “Introduction”, Rethinking Modernity and National Identity in
Turkey iginde, der. Sibel Bozdogan ve Resat Kasaba, University of Washington Press, Seattle,
1997, s. 3. Kemalizm’in tanimu i¢in, bkz. M. Siikrit Hanioglu, “Kemalizm’in Tarihi Kokenleri” (bu
kitapta 2. boliim).

2 Gamze Cavdar, “Islamist New Thinking in Turkey: A Model for Political Learning?”, Political
Science Quarterly 121, 2006, s. 477.
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“TURK MODELI” NEDIR VE BU MODELIN

ORTAYA CIKISI NASIL ACIKLANABILIR?

2002 yilindan beri Tiirkiye, “Islim yanlis1” olarak tanimlanan Adalet ve Kal-
kinma Partisi (AK Parti) tarafindan yoénetilmektedir.? Bu partinin dogusu hig
kolay olmamustir: AK Parti, 2001’de Anayasa Mahkemesi tarafindan yasak-
lanan baska bir Islimc1 partinin, Fazilet Partisi’nin kiillerinden dogmustur.
Partinin kurucusu ve lideri Recep Tayyip Erdogan’in “nefret ve diismanhg:
tesvik etme” nedeniyle tutuklandigini ve Kasim 2002’deki meclis secimlerine
aday olmasinin yasaklandigini da unutmamak gerekir.# Aslinda AK Parti,
Tiirkiye’de hakim olan laiklik anlayigina dini kokleriyle meydan okuyan® ve
dine Turk toplumunda daha 6nemli bir yer verilmesi i¢in ¢alisan bir partidir.
Ayni zamanda baz1 akademisyenlerin isaret ettigi lizere; tasra kasabalar ve
Anadolu koyleri ile gii¢lii baglara sahip olan ve yukari dogru hareketli eko-
nomik girigsimcilerin olusturdugu yeni bir sinifin aracihigiyla AK Parti, dinin
dilini ve siyasi alanda daha biiyiik bir rol talep eden Islami kimligi harekete
gecirmenin de araci olmustur.® Bu acidan bakildiginda siyasi hareketlenme
icin Islami kimlik, hareketlenmenin bir amaci olmaktan ¢ok aragsal bir rol
tistlenmistir.” AK Parti agisindan dinin gercek yeri ve anlami hakkinda uzun
ve hararetli bir tartisma so6z konusu olmustur. AK Parti, Kemalizm’in esasi
olan gi¢lu laiklige meydan okumustur; fakat bunu yaparken sosyal ve siyasi
anlamda modernite ile Islami kimligi uzlastirma cabasini ifade etmeye yone-
lik ¢abasinin 6n planda oldugu da aciktir. Islimi rengine ragmen AK Parti,
Tiirk devletinin laik karakterinin koktinti kaziyacak ve demokratik kurumla-
ra meydan okuyacak radikal, sistem karsit1 bir politika uygulamaya tesebbiis
etmemistir. Aksine, oncelikli olarak Avrupa Birligi (AB) tiyelik kriterlerini

3 Berna Turam, Between Islam and the State: The Politics of Engagement, Stanford University
Press, Stanford, California, 2007, s. 3; Umit Cizre, “Introduction: The Justice and Development
Party: Making Choices, Revisions, and Reversals Interactively”, Secular and Islamic Politics in
Turkey: The Making of the Justice and Development Party iginde, der. Umit Cizre, Routledge,
New York, 2008, s. 1. AK Parti’nin Islami karakterini inkar eden (inandirict olmayan) bir argii-
man i¢in, bkz. M. Hakan Yavuz, “The Role of the New Bourgeoisie in the Transformation of the
Turkish Islamic Movement”, The Emergence of a New Turkey: Democracy and the AK Parti igin-
de, der. M. Hakan Yavuz, University of Utah Press, Salt Lake City, s. 2.

4  Thsan D. Dag1, “The Justice and Development Party: Identity, Politics, and Human Rights Dis-
course in the Search for Security and Legitimacy”, Emergence of a New Turkey iginde, der. M.
Hakan Yavuz, University of Utah Press, Salt Lake City, s. 88.

5  Ahmet T. Kuru, Secularism and State Policies Toward Religion: The United States, France, and
Turkey, Cambridge University Press, New York, 2009.

6  Yavuz, “Role of the New Bourgeoisie”, s. 3.

7 Age,s. 6.
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kargilamayr amaglayan uyum paketleri kapsaminda liberallesmeye yonelik
bir dizi siyasi reform uygulayan AK Parti’nin bu kurumlari derinlestirdigi id-
dia edilebilir. Inisler ve ¢ikislara ragmen® bu reformlar, ordunun siyasetteki
roliintin belirgin bir sekilde azalmasiyla sonuglanmigtir. Geriye dogru bakil-
diginda AK Parti’nin Tirkiye’yi daha liberal ve demokratik bir gelecege dog-
ru gotiirdiigii aciktir. Baska bir deyisle bu parti, “Islam yanlis1 ve Bati karsiti
kokleri ile ironik bir sekilde Tiirkiye’de demokrasinin pekistirilmesinde ve
Tiirkiye’nin AB’ye entegre olmasinda 6nemli bir tarihi rol oynamistir.”®

Bu siyasi dontigim stirecinin parti tizerinde de 6nemli bir etkisi olmus-
tur. Partinin kimligi ve siyasi soylemi; demokrasi, insan haklari ve hukukun
ustunlugii gibi konular ile ilgili olarak daha belirgin bir vurgu yoniinde degis-
mistir — Berna Turam, AK Parti’nin “baskalagsmis” oldugu sonucuna varmak-
tadir.1® Aslinda, “partinin koklerinden ve aliskanliklarindan uzaklasarak si-
radan gorevlere ve beklentilere dogru yol almas1” olarak gorilen bu donii-
siim, partinin daha radikal unsurlar1 arasinda endiseye yol acmistir.?

Her seyi hesaba kattiktan sonra Islamci tlimhilik ve demokratik ku-
rumlari derinlestirme kombinasyonu, yeni bir “Tiirk modeli”ne yapilan refe-
ranslari hakli ¢ikarir. Bu siireg devletin ve partinin ikiz politik dontigimii ola-
rak karakterize edilebilir. Turam, bu ikili dontistimii devlet ve parti arasinda-
ki bir “uzlagma siyasetinin” sonucu olarak agiklamaktadir.'? Her haliikarda
bu, bir aciklamadan ziyade bir tanima tekabiil etmektedir. Asil yapilmasi ge-
reken sosyal aktorler ile devlet arasindaki uzlasma siyasetinin nasil ortaya
giktiginin agiklanmasidir ki bu siyasete gore her iki taraf da baslangictaki ter-
cihlerinden belirli tavizler vermeyi kabul ederler.

Turk devletinin siyasetteki dini kokenli hareketlere karsi glglii bir nef-
ret besledigi herkesce bilinmektedir; ayrica devlet, bu sistem karsit1 siyasetin
maliyeti hakkinda da net isaretler gonderebilmistir.}® Bunlar arasinda en
onemlisi; yumusak askeri darbe olarak bilinen 1997°deki darbe ile Refah Par-
tisi’nin ve 2001°de Fazilet Partisi’nin yasaklanmasi olmustur. Devlet ile etkile-
sim, Refah Partisi bozgununu kaynaklarin, firsatlarin ve beklentilerin heba
edilmesi olarak yorumlayan bir Islami politikacilar neslinin tamamin sekillen-

8  Joost Lagendijk, “Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne Katilimi ve Adalet ve Kalkinma Partisi’nin Rolt”
(bu kitapta 8. boliim).

9  Dagy, “Justice and Development Party”, s. 104.

10 Turam, Between Islam and the State, s. 139.

11 Cizre, “Introduction: The Justice and Development Party”, s. 2.

12 Turam, Between Islam and the State, s. 134.

13 Cavdar, “Islamist New Thinking in Turkey”, s. 486.
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dirmistir. Sonug olarak Refah Partisi’nin belirgin sekilde sistem ve laiklik kar-
sit1 tavirlari ile parti soyleminin “6zcii ve dogmatik” yonleri ile Islamcr séyle-
mi terk edilmis ve bunun yerine “iliml ve dini igerikli olmayan” daha pragma-
tik bir soyleme gecilmistir.' Bu, hem siyaset alanindaki Tayyip Erdogan hem
de sosyal bir hareketin lideri olan Fethullah Giilen icin gecerlidir.> Gamze
Cavdar bussiireci bir siyasi 6grenme olarak tanimlama yoluyla 6zetlemektedir;6
bu strecin kar-zarar hesaplarina dayali stratejik dusiincelerle sekillendigine
neredeyse hic¢ kusku yoktur. Ayni zamanda, Kemalist diizenin muhafizlarinin
kendilerini yok eden bir kisir dongii icine cekildikleri de goriilmektedir.!? Siip-
hesiz ki 6nemli bir neden de Avrupa Birligi’nin “golgesidir.”*® Avrupa biitiin-
lesme sureci, geleneksel giic merkezlerinin ve 6zellikle ordunun giictini sinir-
lamis ve AK Parti’ye elverisli bir ortam saglamigtir.?®

“TURK MODELI” NEVI SAHSINA MUNHASIR MIDIR ?
Tirkiye’de, 2002 yilindan beri gergeklesen siyasi dontisiimiin kendine 6zgii
yonleri vardir. Ama yine de genis bir tarihi perspektif baglaminda ele alindi-
ginda bu stire¢ sadece Turkiye’ye has degildir.

19. yiizyilda Katolikligin siyasi tecriibesinin Avrupa sinirlarini agsan bir
6nemi oldugunu daha 6nceki yazilarimda iddia etmistim.2® “Hiristiyan de-

14  Cizre, “Introduction. The Justice and Development Party”, s. 4-5; Sultan Tepe, “A Pro-Islamic
Party? Promises and Limits of Turkey’s Justice and Development Party”, Emergence of a New
Turkey icinde, der. M. Hakan Yavuz, University of Utah Press, Salt Lake City, s. 114.

15 Turam, Between Islam and the State, s. 135.

16 Cavdar, “Islamist New Thinking in Turkey”, s. 480; Ahmet T. Kuru, “Globalization and Diversifi-
cation of Islamic Movements: Three Turkish Cases”, Political Science Quarterly 120, 20085, s. 254.

17 Bu siirece dair 6zel yaklagimlar icin bkz. William Hale ve Ergun Ozbudun, Islamism, Democracy,
and Liberalism in Turkey: The Case of the AK Parti, Routledge, New York, 2009.

18 Cavdar, “Islamist New Thinking in Turkey”, s. 496.

19 Lagendijk, “Turkiye’nin Avrupa Birligi’ne Katilimi.”

20 Stathis N. Kalyvas ve Kees van Kersbergen, “Christian Democracy”, Annual Reviews of Political
Science 13, 2010, s. 183-209; Stathis N. Kalyvas, “Religious Mobilization and Unsecular Politi-
cs”, European Christian Democracy: Historical Legacies and Comparative Perspectives icinde,
der. Thomas A. Kselman ve Joseph Buttigieg, Notre Dame University Press, Notre Dame, Ind.,
2003, s. 293-320; “Commitment Problems in Emerging Democracies: The Case of Religious Par-
ties”, Comparative Politics 32, 2000, s. 379-399; “Democracy and Religious Politics: Evidence
from Belgium”, Comparative Political Studies 31, 1998, s. 291-319 ve The Rise of Christian De-
mocracy in Europe, Cornell University Press, Ithaca, N.Y., 1996. En verimli kargilastirma, Tiirki-
ye ornegi ile Tkinci Diinya Savasi oncesi Avrupa’daki Katolik hareketler ve siyasi partiler arasinda-
ki mukayesedir. Tiirkiye tecriibesini Ikinci Diinya Savasi sonrasi kurumsallagmis Hristiyan de-
mokrat partiler ile karsilagtirmak [6rnegin bkz. William Hale, “Christian Democracy and the JDP:
Parallels and Contrasts”, Emergence of a New Turkey i¢inde, der. M. Hakan Yavuz, University of
Utah Press, Salt Lake City, 66-87] verimli bir karsilastirma degildir.
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mokrat deneyim” dedigim sey, Katolikligin kitlesel bir siyasi hareket olarak
Avrupa siyasetinin liberal ve laik karakterine meydan okumasi, bunu yapar-
ken de hentiz demokrasinin oturmadigi Bati Avrupa iilkelerinde demokrasi-
nin yerlesmesine katkida bulunmasidir.

Aslinda baslangigta meydan okuduklari siyasi diizeni giiclendirmede
bu kadar etkili olan Avrupa Hiristiyan Demokrat Partileri, kendi anti-liberal
siyasi kokenlerini tamamiyla unutma noktasina geldiler. Sosyal demokrat de-
neyime de benzeyen bu tecriibe, genislerken ayni zamanda da diigmanlarini
da 6ztimseyen demokratiklesme siirecinin sasirtici kapasitesini ortaya koy-
maktadir. Fakat bu Hiristiyan demokratik tecriibeyi,?? Avrupali ve Hiristi-
yan olmayan orneklere ve bilhassa da Miisliman diinya ile iligkilendirmek
mantikli midir? Sorunun cevabini bulmak Hiristiyan demokrat deneyime da-
ha yakindan bakmak gerekmektedir.

19. yuzyilin ikinci yarisinda Avrupa’nin Katolik siyaseti bes temel un-
surla ozetlenebilir: (1) Kitlesel hareket, (2) diizen karsit1 siyasi soylem, (3) ik-
tisadi adalet konulu politikalar: destekleyen dini bir soylem, (4) dini uygula-
malarin modernlesmesi ve (5) Katolik partilerin ilimlilagmasi ve demokratik-
legmesi.

[lk olarak, tabana ait belirgin bir karakter iistlenmis olan Avrupa Ka-
toliklerinin eylemleri baglangicta dar siyasi arenanin disinda ve bugiin sivil
toplum olarak adlandirdigimiz yapi igerisinde yer almigtir. Kolektif harekete
engel olan bireysel egoizm ve bireysel menfaat problemlerinin agilmasi Kato-
lik kurumlarin bireylere sundugu sosyal ve dini tegvikler ile miimkiin olmusg-
tur. Bu tesvikler baz1 sosyal hizmetler (Katolik hastaneleri ve hukuki danisma
merkezleri), ekonomik faaliyetler (bankalar, kredi kurumlar: ve sigorta sir-
ketleri) ve egitim kurumlari (okullar, cocuk bakimi merkezleri, genclik kamp-
lar1) baghiklariyla 6zetlenebilir. Bu tegvikler Katolik basinin yaygin iletigim ag-
lar1 tarafindan kamuoyuna duyurulmustur. Katolik aktivistler laik sisteme
karg1 gettolagsmis ve bu gettolar Katolik partilerin tabanini olusturmustur.
Ote yandan devlet yonetiminin yozlastig1 Avrupa iilkelerinde Katolik kurum-
lar basarili yoneticilik adina da bir alternatif ortaya koymuslardir.

Ikinci olarak, Avrupa’daki Katolik hareket, “sistem karsit1” bir sdyle-
me dayanmaktaydi — burada “sistem karsit1” ifadesinin “devrimci” anlamina
gelmesi sart degildir. Katolik hareket, mevcut siyasi kurumlari ve onlarin te-
melini olusturan laik ve liberal karakteri elestirmistir. 1864°te Papa tarafin-

21 Adam Przeworski, Paper Stones: A History of Electoral Socialism, University of Chicago Press,
Chicago, 1988; Roberto Michels, Political Parties, Free Press, New York, 1966.



204 tiirkiye’de demokrasi, islam ve laiklik

dan duyurulan ve liberal degerlere tamamen karsi ¢cikan Syllabus Errorum
belgesi bu konudaki 6nemli delillerdendir. Bu metinde Papa ifade 6zgirlugi,
basin 6zgirligi, din ve vicdan ozgiirligi, dinlerin hukuk karsisinda esitligi,
halk egemenligi, ilerleme Ogretisi, devlet ve kilisenin ayrilmasi, ve liberalizm
gibi kavramlar1 reddetmis ve kinamigti. Ayrica Papa, Katolik dinini ihlal
edenleri cezalandirmayan bir rejimin iyi olabilecegi inancini da ciddi bir hata
olarak nitelendirmisti. Liberal ve laik duzen hakkindaki bu elestiriler, Avru-
pa’daki Katolik kitleleri diizene kargi harekete gecme adina motive etmisti.

Uciincii olarak, bu dini hareketler sinif hareketleri ile kesigsmistir. Bu
baglamda Katolik hareket kendilerini siyasi ve iktisadi olarak diglanmig his-
seden sehirlerdeki kiiciik burjuvazi ve kirsal kesimlerden destek gormiistiir.
Bu nedenle sosyalist hareketin aksine Katolik hareketler, esasen ¢apraz sinif
hareketleri haline gelmistir. Ortaya ¢ikan partilerin sosyal heterojenligi birbi-
rinden tamamen farkli ve hatta rekabet halindeki sosyal gruplari bir araya ge-
tirme becerilerini ortaya koymusg ve siyasi platformlarinin temel tas1 olmus-
tur. Bu ag¢idan bakildiginda; din, siyasi ve ekonomik taleplerin agik bir sekil-
de ifade edilmesi icin bir dil temin etmistir.

Dordiinct olarak, Avrupa’daki Katolik hareket sadece geleneksel dini
kimlikleri harekete gecirmekle kalmamugtir. Cogu kez siyasi rakipleri tarafin-
dan tanimlandigi gibi dinin modern 6ncesi pratiklerine dontisiinii destekle-
mek yerine dinin ne anlama geldigini giincellemis ve modernize etmistir. Or-
negin bu hareket baglaminda ortaya cikan dindarhigin yeniden canlanmasi,
hem din adamlar1 ve halk arasinda hem de daha yiiksek ve daha distik ki-
demli din adamlari arasindaki geleneksel iligkileri zayiflatarak yerine daha
modern bir iligki tarzini ve siyasi aktivizmi beraberinde getirmistir. Bu agidan
bakildiginda Katoliklik, sadece dinin siyasetteki bir tezahtirii degildi, dini uy-
gulamalarin uzun vadeli bir dontsiimii anlamina da gelmekteydi.

Son olarak, Katolik partiler bulunduklar: tilkenin siyasi sistemine en-
tegre olduktan sonra Katolik hareketin anti-liberal boyutu yumusamis ve et-
kili bir gekilde tersine ¢evrilmistir. Bu partiler ilimli hale gelirken tilkelerinde-
ki demokratiklesmeye de katkida bulunmuslardir. Yeni siyasi ve sosyal grup-
lar, liberal kurumlara ve o zamana kadar eksik olan hem siyasi ilimliliga hem
de kendi kendini dizenleyebilir bir dinamik kazanmis olan demokratik ku-
rumlara entegre olmustur. Burada ilgi cekici olan, varilan noktaya ideoloji ve
fikirlerden ¢ok ¢ikar-merkezli pratikler sonucunda ulagilmis olmasidir. Daha
acik ifadesiyle demokratlar demokrasiyi iiretmemis aksine demokrasi demok-
ratlar1 Gretmistir.



avrupali hiristiyan demokrat partiler 1giginda “tiirk modeli” 205

Miisliiman diinyada ortaya cikan Islami hareketler, iilkeler arasinda
cesitlilikler bulunmasina ragmen, genel olarak 19. ylizyil Avrupasi’ndaki Ka-
tolik siyasi canlanma ile bircok paralellikler gostermektedir.?? Islamci hare-
ket, oncelikle kitle hareketi araciligiyla 1970 ve 1980°li yillarda baskin bir si-
yasi gii¢ haline gelen yeni ve modern bir olgu olmustur. Islimc1 hareket cami-
leri ve modern iletigim teknolojilerini kullanarak mesajlarini yayarken, farkl
Islamcr hareketler de belli bir segim stratejisi {iretmis (secimlerin yapildig1 yer-
lerde) ve bunu, yerel gruplarin gesitliligine dayanan gercek bir kargi toplum
yapisi olusturarak tabandan gelen bir strateji ile birlestirmiglerdir. Bu kitle
hareketi, otoriter pratiklerin ve yozlasmanin elestirisine dayanan ayni zaman-
da sekiiler ve Batih fikirlerin yayilmasiyla da baglantihidir. Bu séylemin top-
lumsal tabani aranacak olursa; kentteki yoksullar ile orta sinif arasinda degi-
sen ve kuguk isadamlarini, digiik dereceli devlet gorevlilerini, diikkan sahip-
lerini, avukatlar1 ve 6gretmenleri de kapsayan genis toplumsal koalisyon or-
taya cikmaktadir. Ayrica Islamci hareketlerin cogu, sadece geleneksel dini
pratiklere doniisii savunmamaktadir. Bu topluluklar, Islimi gelenegin secil-
mis unsurlari ile kentsel cer¢evedeki sosyal ve siyasi faaliyetin birincil roliine
dayanan yeni ve modern organizasyon formlariyla da harmanlanmistir. 19.
yiizy1l Katolik hareketi ile giiniimiizdeki Islimc1 hareket arasindaki carpic
benzerlikler, Ahmet Kuru ve Alfred Stepan’in Islam’in siyaset ile iliskisine da-
ir ozcii (essentialist) genellemelere karsi tenkitlerini de desteklemektedir.?®

Katolik hareket ile cagdas Islamci hareket arasindaki carpici benzerlik-
lere ragmen 6nemli bir ayrim s6z konusudur. Ozellikle Ortadogu’daki Islam-
c1 hareketler, kendilerini ve icinden ¢iktiklari siyasi sistemleri dontistirmekte
basarisiz olmug goziikmektedirler. Bir yandan Islimci hareketlerin birgogu
ihmli bir politika izlemek yerine radikallesmis; diger yandan da bu siyasi sis-
temlerin ¢ogu bir kat daha otoriterlesmistir. Demokratiklesme sartlar1 19.
yiizyil Bati Avrupas’nda, 20. yiizyil Musliiman iilkelerine oranla ¢ok daha el-
verigli olmustur: Avrupa’da demokratiklegsme siirecinin aksine Miisliiman tl-
kelerde otoriter rejimler hikim olmustur; sanayilesen Avrupa’nin aksine
Miisliiman tilkeler ekonomik durgunluk ve kriz iginde kalmigtir; Avrupa il-
keleri, Miisliiman tilkeleri gibi somiirgecilikten derinden ve olumsuz etkilen-

22 Kalyvas, “Commitment Problems in Emerging Democracies”; Kuru, “Globalization and Diversi-
fication of Islamic Movements”; Mona El-Ghobashy, “The Metamorphosis of the Egyptian Mus-
lim Brothers”, International Journal of Middle East Studies 37, 2005, s. 373-395; Melani Cam-
mett ve Sukriti Issar, “Bricks-and-Mortar Clientelism: Sectarianism and the Logics of Welfare Al-
location in Lebanon”, World Politics 62,2010, s. 381-421.

23 Ahmet T. Kuru ve Alfred Stepan, “Bir ‘Ideal Tip’ ve Skala Olarak Laiklik” (bu kitapta 4. boliim).
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memiglerdir; ve son olarak da tiim radikal sdylemlerine ragmen Katolik akti-
vistler gsiddete yonelmemislerdir — (6zellikle i¢ politikada) siddete dayali bir ci-
hat anlayig1 Katolikler icin s6z konusu olmamustir.

Bununla birlikte Katolik ve Islimc1 hareketler arasindaki farklihigin te-
melinde bir¢ok Misliman tlkede rekabet¢i secimlerin gerceklesmemesi ve si-
nirl bir demokratik secenegin dahi bulunmamasi yatmaktadir.?* Bunlarin
gerceklesmemesi, havug (6diil) olmadan sopa (baski) politikalarinin varlig
anlamina gelmekte ve bu durum Islaimci hareketlerin radikallestirilmesine yol
acmaktadir. Bu radikallesme de rejimler tarafindan baskici politikalara maze-
ret olarak gosterilmektedir. Neticede Islamcilar ile rejimler arasinda bir fasit
daire ortaya ¢cikmaktadir. Tiirkiye orneginin daha genis anlamdaki 6nemi,
tam da burada yatmaktadir. Avrupa tecriibesinde oldugu gibi Tiurkiye dene-
yimi de nispeten karsilikli taviz, uyum ve uzlagma sonucunda demokratikle-
sen devlet ile imhilasan Islimcilar arasinda salih daire sonucunu vermistir.
Boylelikle radikalizm Tiirkiye’de marjinal kalmistir.?

Bu durum, Tiirk modelinin Misliiman diinyanin tamami i¢in genelles-
tirilebilir olup olmadig1 sorusunu giindeme getirmistir. Baz1 yazarlar, Ttrk
tecriibesinin kendine has mutedil Musluman kultiirii, Atatiirk’iin mirasi olan
otoriter modernlegmesi ve laik Cumhuriyet’i gibi istisnai 6zelliklerinden dola-
y1 diger Miisliiman iilkelerde tekrarlanamayacagm iddia etmislerdir.26 Fa-
kat Tirk modeli, 19. yiizyill Avrupasi’nin Katolik deneyimi ile yan yana ko-
nuldugunda bu benzersiz veya tamamen kendine has gortinum son bulur.

Unutmamak gerekir ki; Tirkiye’deki siyasi durum, degiskenligini ko-

24  El-Ghobashy kapali rejimlerde bile sinirli secim firsatlarinin nasil 6nemli rol oynadigini Misir 6r-
negiyle agiklamaktadir:

Bir Islim devleti ve toplumu igin Misirlilarin kalplerini ve zihinlerini kazanmak iizere yola ¢i-
kan Hasan el-Benna’nin Miisliiman Kardegler Cemiyeti zamanla se¢im siyasetinin hata kabul
etmeyen hesabina kargi son derece duyarli, esnek bir siyasi partiye dontismustiir. Oy toplama
oyununu tadini ¢ikararak oynayan ve 1970’lerdeki se¢im rekabetini ciddiye almalari i¢in di-
ger siyasi giicleri ve devleti zorlayan Miisliiman Kardesler, kullanilmamuis bir siyasi firsat bi-
rakmamistir. Misliman Kardesler 6rnegi, siyasi partileri motive eden asil faktorin ideoloji-
lerin emirlerinden ziyade katilimin kurumsal kurallar: ilgili oldugunu dogrulamaktadir. Son
derece ideolojik ve orgiitsel bakimindan en korkusuz partiler bile rakipler, vatandaslar ve dev-
let ile etkilesim siireci iginde doniisiirler. Ideoloji ve 6rgiit, katilim sartlarina boyun eger.
(“Metamorphosis of the Egyptian Muslim Brothers™, s. 390)

25 Yavuz, “Role of the New Bourgeoisie”, s. 2; Turam, Between Islam and the State, s. 134; Cavdar,
“Islamist New Thinking in Turkey”, s. 479, 493. Turkiye modelinin, Eva Belin’in dini mobilizas-
yon teorilerinin Katolik Kilisesi’ne 6zgii niteliklere bagl oldugu yoniindeki karsit diistincesine
gondermede bulundugunu unutmamak gerekir. Bu konu ile ilgili tartisma igin bkz. “Faith in Poli-
tics: New Trends in the Study of Religion and Politics”, World Politics 60, 2008, s. 315-347.

26 Yavuz, “Role of the New Bourgeoisie”, s. 2; Cavdar, “Islamist New Thinking in Turkey”, s. 478.
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rumaktadir.?” Yeni Tiirk modelinin asil mesaji sudur: Devlet, sistem karsiti
davranislar cezalandirip ihmhihgr da 6diillendirdiginde ve Islimci hareketler
de rekabetgi bir siyasi arenanin oyuncusu olarak sahici bir siyasi etkiye ulag-
ma sansina sahip olduklarinda liberallesme, demokratiklesme ve entegrasyon
miimkiin hale gelmektedir. Arap diinyasindaki demokrasi baharinin heyecan
verici olasiligi goz 6ntine alindiginda; Tirkiye 6rnegi, radikalizm i¢in ceza ve
katilim i¢in 6diill kombinasyonunun yeni demokrasilerin ingasi yoniinde bir
yol sundugunu bizlere hatirlatmaktadir.

27 Ergun Ozbudun, “Tiirkiye’de Cogulcu Toplum ve Tekgi Devlet” (bu kitapta 3. béliim).






Secilmis Kaynak¢a

Abu Rabi, Ibrahim, der., Islam at the Crossroads: On the Life and Thought of Bediiizzaman
Said Nursi, State University of New York Press, Albany, 2003.

Ahmad, Feroz, The Making of Modern Turkey, Routledge, New York, 1993.

Akan, Murat, “Twin Tolerations or Siamese Twins? Kemalist Laicism and Political Islam in
Turkey”, Douglas Chalmers ve Scott Mainwaring, der., Institutions and Democracy: Es-
say in Honor of Alfred Stepan i¢inde, Notre Dame University Press, Notre Dame, 2011.

Akbulut, Zeynep, “Banning Headscarves and Muslim Women’s Subjectivity in Turkey”,
Doktora Tezi, University of Washington, Seattle, 2011.

Akdogan, Yal¢in, Mubafazakar Demokrasi, AK Parti, Ankara, 2003.

Akturk, Sener, Regimes of Ethnicity and Nationhood in Germany, Russia, and Turkey,
Cambridge University Press, New York, 2012.

Akyol, Taha, Ama Hangi Atatiirk, Dogan, Istanbul, 2008.

Arslan, Ziihti, “Conflicting Paradigms: Political Rights in the Turkish Constitutional
Court”, Critique: Critical Middle Eastern Studies 11, 1, s. 9-25, 2002.

Aydin, Cemil, Politics of Anti-Westernism in Asia: Visions of World Order in Pan-Islamic
and Pan-Asian Thought, Columbia University Press, New York, 2007.

Azak, Umut, Islam and Secularism in Turkey: Kemalism, Religion, and the Nation State, 1.
B. Tauris, New York, 2010.

Bacik, Gokhan, “The Separation of Islam and Nationalism in Turkey”, Nationalism and Et-
hnic Politics 17,2,2011, s. 140-160.

Barkey, Karen, Empire of Difference: The Ottomans in Comparative Perspective, Cambri-
dge University Press, New York, 2008.

—, Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route to State Centralization, Cornell Univer-
sity Press, Ithaca, 1997.

Basgil, Ali Fuat, Din ve Laiklik, Yagmur, Istanbul, 1977 (1954).
Belge, Ceren, “Friends of the Court: The Republican Alliance and Selective Activism on the
Constitutional Court of Turkey”, Law and Society Review 40, 3, 2006, s. 653-92.
Berkes, Niyazi, The Development of Secularism in Turkey, Routledge, New York, 1998
(1964).

Bottoni, Rossella, “The Origins of Secularism in Turkey”, Ecclesiastical Law Journal 9, 2,
2007, s. 175-86.

Bozarslan, Hamit, “Islam, laicité et la question d’autorité dans ’Empire ottoman et en
Turquie kémaliste”, Archives des sciences sociales des religions, 125, 2004, s. 99-113.

Bozdogan, Sibel ve Resat Kasaba, Rethinking Modernity and National Identity in Turkey,
University of Washington Press, Seattle, 1997.

Burdy, Jean-Paul ve Jean Marcou, “Laicité/Laiklik: Introduction”, Cahiers d’études sur la
Meéditerranée orientale et le monde turco-iranien 19, 1995, s. 5-34.

Cizre, Umit, “The Anatomy of the Turkish Military’s Political Autonomy”, Comparative
Politics 29, 1, 1997, s. 151-66.

—, Muktedirlerin Siyaseti: Merkez Sag-Ordu-Islamcilik, 1letisim, Istanbul, 1999.

—, der. Democratic Oversight and Reform of the Security Sector in Turkey, Geneva Center
for the Democratic Control of Armed Forces, Berlin, 2007.



210 secilmis kaynakca

—, der. Secular and Islamic Politics in Turkey, Routledge, New York, 2008.

—, “Ideology, Context, and Interest: The Turkish Military”, Turkey in the Modern World
icinde, der. Resat Kasaba, Cambridge University Press, New York, 2008.

Carkoglu, Ali ve Binnaz Toprak, Degisen Tiirkiye’de Din, Toplum ve Siyaset, TESEV, Istan-
bul, 2006.

Cetin, Muhammed, The Giilen Movement: Civic Service without Borders, Blue Dome, New
York, 2010.

Cinar, Menderes ve Burhanettin Duran, “The Specific Evolution of Contemporary Political
Islam in Turkey and its ‘Difference’”, Umit Cizre, der., Secular and Islamic Politics in
Turkey: The Making of the Justice and Development Party ig¢inde, Routledge, Abing-
don, UK, 2007.

Dagy, Thsan D., “Rethinking Human Rights, Democracy, and the West: Post-Islamist Intel-
lectuals in Turkey”, Critique: Critical Middle Eastern Studies 13, 2,s. 2004, s. 135-51.

Davison, Andrew, Secularism and Revivalism in Turkey: A Hermeneutic Reconsideration,
Yale University Press, New Haven, 1998.

Erdogan, Mustafa, Demokrasi, Laiklik, Resmi Ideoloji, Liberte, Ankara, 2000.

Evin, Ahmet ve Metin Heper, der., State Democracy and the Military in the 1980s, De Gruy-
ter, New York, 1988.

Gole, Nilifer, The Forbidden Modern: Civilization and Veiling, University of Michigan
Press, Ann Arbor, 1996.

—, “Secularism and Islamism in Turkey: The Making of Elites and Counter-Elites”, Midd-
le East Journal 51,1, 1997, s. 46-58.

—, Islam ve Modernlik Uzerine Melez Desenler, Metis, Istanbul, 2000.

Gilalp, Haldun, “Globalization and Political Islam: The Social Base of Turkey’s Welfare
Party”, International Journal of Middle East Studies 33, 3, 2001, s. 433-48.

Hale, William ve Ergun Ozbudun, Islamism, Democracy and Liberalism in Turkey: The Ca-
se of the AKP, Routledge, New York, 2010.

Hanioglu, M. Siikrii, “Garbcilar: Their Attitudes toward Religion and Their Impact on the
Official Ideology of the Turkish Republic”, Studia Islamica 86,2, 1997, s. 133-58.

—, Preparation for A Revolution: The Young Turks, 1902-1908, Oxford University Press,
New York, 2000.

—, “Blueprints for a Future Society: Late Ottoman Materialists on Science, Religion, and
Art”, Elisabeth Ozdalga, der., Late Ottoman Society: The Intellectual Legacy icinde,
Routledge Curzon, New York, 2005.

—, A Brief History of the Late Ottoman Empire, Princeton University Press, Princeton,
2008.

—, Atatiirk: An Intellectual Biography, Princeton University Press, Princeton, 2011.

Heper, Metin, The State Tradition in Turkey, The Eothen Press, Walkington, 1985.

—, “The Ottoman Legacy and Turkish Politics”, Journal of International Affairs, 54, 1,
2000, s. 63-83.

Hurd, Elisabeth Shakman, The Politics of Secularism in International Relations, Princeton
University Press, Princeton, 2007.

Inalcik, Halil ve Donald Quataert, der., An Economic and Social History of the Ottoman
Empire, 1300-1914, Cambridge University Press, Cambridge.

Kaplan, Sam, The Pedagogical State: Education and the Politics of National Culture in
Post-1980 Turkey, Stanford University Press, Stanford, 2006.



secilmis kaynakca 211

Karpat, Kemal, Ottoman Population, 1830-1914: Demographic and Social Characteristics,
The University of Wisconsin Press, Madison, Wisconsin, 1985.

—, The Politization of Islam: Reconcstructing Identity, State, Faith, and Community in the
Late Ottoman State, Oxford University Press, New York, 2001.

Kasaba, Resat der., Turkey in the Modern World, Cambridge University Press, New York,
2008.

Kayali, Hasan, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism, and Islamism in the Otto-
man Empire, 1908-1918, University of California Press, Berkeley, 1997.

Kayaoglu, Turan, Legal Imperialism: Sovereignty and Extraterritoriality in Japan, the Otto-
man Empire, and China, Cambridge University Press, New York, 2010.

Kazancigil, Ali ve Ergun Ozbudun, der., Atatiirk: Founder of a Modern State, C. Hurst,
Londra, 1981.

Kiling, Ramazan, “History, International Norms, and Domestic Institutional Change: State-Re-
ligion Relations in France and Turkey”, Doktora Tezi, Arizona State University, 2008.
Kosebalaban, Hasan, Turkish Foreign Policy: Islam, Nationalism, and Globalization, Palg-

rave Macmillan, New York, 2011.

Kugiikcan, Talip, “State, Islam, and Religious Liberty in Modern Turkey: Reconfiguration
of Religion in the Public Sphere”, BYU Law Review, 2, 2003, s. 475-506.

Kuru, Ahmet T., “Globalization and Diversification of Islamic Movements: Three Turkish
Cases”, Political Science Quarterly 120, 2, 2005, s. 253-74.

—, “Passive and Assertive Secularism: Historical Conditions, Ideological Struggles, and Sta-
te Policies towards Religion”, World Politics 59, 4, 2007, s. 568-94.

—, Secularism and State Policies toward Religion: The United States, France, and Turkey,
Cambridge University Press, New York, 2009.

Lagendijk, Joost ve Jan Marinus Wiersma, Travels Among Europe’s Muslim Neighbours:
The Quest for Democracy, Centre for European Policy Studies, Briiksel, 2008.

Mardin, Serif, Religion and Social Change in Modern Turkey: The Case of Bediiizzaman Sa-
id Nursi, State University of New York Press, New York, 1989.

—, “The Just and the Unjust”, Daedalus 120, 3, 1991, s. 113-29.

—, The Genesis of Young Ottoman Thought: A Study in the Modernization of Turkish Po-
litical Ideas, Syracuse University Press, Syracuse, 2000 (1962).

Navaro-Yashin, Yael, Faces of the State: Secularism and Public Life in Turkey, Princeton
University Press, Princeton, 2002.

Onis, Ziya, “Conservative Globalists versus Defensive Nationalists: Political Parties and Pa-
radoxes of Europeanization in Turkey”, Journal of Southern Europe and the Balkans 9,
3,2007, s. 247-61.

Oran, Baskin, Tiirkiye’de Azinliklar: Kavramlar, Lozan, I¢ Mevzuat, Ictibat, Uygulama,
TESEV, Istanbul, 2004.

Ortayl, ilber, Imparatorlugun En Uzun Yiizyds, Hil, Istanbul, 1983.

Ozbudun, Ergun, Contemporary Turkish Politics: Challenges to Democratic Consolidation,
Lynne Rienner, Londra, 2000.

—, Otoriter Rejimler, Secimsel Demokrasiler ve Tiirkiye, Istanbul Bilgi Universitesi Yayin-
lary, Istanbul, 2011.

—, Tiirkiye’de Parti ve Secim Sistemi, Bilgi Universitesi Yayinlari, Istanbul, 2011.

Ozbudun, Ergun ve Omer Faruk Genckaya, Democratization and the Politics of Constituti-
on Making in Turkey, Central European University Press, Budapeste, 2009.



212 secilmis kaynakca

Ozbudun, Ergun ve Serap Yazici, Democratization Reforms in Turkey, 1993-2004, TESEV,
Istanbul, 2004.

Ozyiirek, Esra, Nostalgia for the Modern: State Secularism and Everyday Politics in Turkey,
Duke University Press, Durham, NC, 2006.

Parla, Taha ve Andrew Davison, Corporatist Ideology in Kemalist Turkey: Progress or Or-
der?, Syracuse University Press, Syracuse, 2004.

Saritoprak, Zeki, der., “Special Issue on Bediiizzaman Said Nursi”, Islam and Christian-
Muslim Relations 19, 1, 2008, s. 1-147.

Somer, Murat, “Moderate Islam and Secularist Opposition in Turkey: Implications for the
World, Muslims, and Secular Democracy”, Third World Quarterly 28, 7, 2007, s.
1271-1289.

Stepan, Alfred, “The World’s Religious Systems and Democracy: Crafting the ‘Twin Tolerati-
ons’”, Arguing Comparative Politics icinde, Oxford University Press, New York, 2001.

Sahin, Zeynep, “The Political Representation of Kurdish, Kemalist, and Conservative Mus-
lim Women in Turkey between 1990 and 20107, Doktora Tezi, University of Southern
California, 2011.

Tarhanl, Istar B., Miisliiman Toplum, “Laik” Devlet: Tiirkiye’de Diyanet Isleri Baskanligt,
AFA, Istanbul, 1993.

Taspmar, Omer, “The Old Turks’ Revolt: When Radical Secularism Endangers Democra-
cy”, Foreign Affairs 86, 6,2007, s. 114-30.

Tezciir, Giines Murat, Muslim Reformers in Iran and Turkey: The Paradox of Moderation,
University of Texas Press, Austin, 2010.

Tugal, Cihan, Passive Revolution: Absorbing the Islamic Challenge to Capitalism, Stanford
University Press, Stanford, 2009.

Turam, Berna, Between Islam and the State: The Politics of Engagement, Stanford Univer-
sity Press, Stanford, 2006.

Ugur, Etga, “Intellectual Roots of “Turkish Islam’ and Approaches to the “Turkish Model’”,
Journal of Muslim Minority Affairs 24, 2, 2004, s. 327-45.

White, Jenny B., Islamist Mobilization in Turkey: A Study in Vernacular Politics, University
of Washington Press, Seattle, 2003.

Yalman, Nur, “Some Observations on Secularism in Islam: The Cultural Revolution in Tur-
key”, Daedalus 102, 1,s. 1973, s. 139-68.

Yavuz, M. Hakan, Islamic Political Identity in Turkey, Oxford University Press, Oxford,
2003.

—, der., The Emergence of a New Turkey: Democracy and the AK Parti, University of Utah
Press, Salt Lake City, 2006.

Yavuz, M. Hakan ve John L. Esposito, der., Turkish Islam and the Secular State: The Gii-
len Movement, Syracuse University Press, Syracuse, 2003.

Yilmaz, Thsan, Muslim Laws, Politics, and Society in Modern Nation States: Dyanmic Le-
gal Pluralism in England, Turkey, and Pakistan, Ashgate, Burlington, VT, 2005.

Yikleyen, Ahmet, Localizing Islam in Europe: Turkish Islamic Communities in Germany
and the Netherlands, Syracuse University Press, Syracuse, 2012.

Zircher, Erik Jan, Turkey: A Modern History, 1. B. Tauris, New York, 2004.

—, “Ottoman Sources of Kemalist Thought”, Elisabeth Ozdalga, der., Late Ottoman Soci-
ety: The Intellectual Legacy i¢inde, New York: Routledge Curzon, New York, 20035.



Dizin

X. Pius (Papa) 102

11 Eylul Saldiris1 145

12 Eyliil 1980 askeri darbesi 1, 7, 46, 85,
106, 119-121, 140, 153, 165, 186

12 Eylil 2010 referandumu 9, 175

1789 Ihtilali (bkz. Fransiz Devrimi)

1921 Anayasas: 80

1961 Anayasasi 70, 85, 119, 161, 164,
166, 168

1982 Anayasasi 1, 7, 28, 70, 85-87, 161,
162, 164, 165, 168, 195

28 Subat 1997 siireci 69, 126, 137, 138

6-7 Eylil 1955 Olaylar1 66

AB-Tirkiye Karma Parlamento Komitesi 8

Abazalar 68

Abdullah Cevdet 38, 41, 48

Acemoglu, Daron 18, 159

Adalet Akademisi 10, 176

Adalet Bakanhgi 176

Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) 1, 2,
4, 6-10, 29, 30, 69, 89, 107, 108, 115-
117, 129-135, 141, 153-158, 165,
167-171, 173, 177, 178, 179, 181-
197,200-202

Adanir, Fikret 19

adem-i merkeziyet 22, 81

Afganistan 50, 145

Afrika 2, 34, 91, 113, 114, 168

Agiiero, Felipe 166

Ahmad, Feroz 65

AIDS 111-113

Akan, Murat 29

Akgura, Yusuf 52

Akit gazetesi 157

Akl-1 Selim 43

Aleviler 3, 5, 28, 29, 67-69, 93, 128, 192

Alman Nasyonal Sosyalizmi 34

Almanya 8, 10, 179, 196

alt1 ok 3, 32, 70, 71

Altinay, Ayse Gul 146

Ama Hangi Atatiirk? 32, 33

Amanullah Han (Afgan hiikiimdari) 49

Amerika Birlesik Devletleri (ABD) 92,
122, 140, 148, 159, 190

Anavatan Partisi (ANAP) 86, 165

Anayasa Mahkemesi 7, 10, 69, 70, 106-
108, 114, 115, 120, 149, 153, 155,
156, 161, 165, 167-173, 175, 178,
185, 187,190, 191, 193, 200

Anderson, Perry 118, 126

Annan Plan1 189

anti-emperyalizm 71

anti-kapitalizm 71

anti-komunizm 140, 141, 151, 152, 158,
159

Arap Bahar1 2, 8

Arap Isyan1 41

Arapca 4, 27, 44, 45, 65, 67, 68, 95, 106

Arnavutlar 19, 52, 64, 65, 68, 91

Asad, Talal 5

asimilasyon 16, 28, 69

askeri biirokrasi 120, 123-125

askeri 6denekler 149

askeri vesayet 1, 6, 7, 11, 139, 141, 142-
144,151, 152, 154, 156, 158, 189

agiretler 83

Atatiirk, Mustafa Kemal 2, 29, 31-57, 71-
81, 84,105, 117, 118, 124, 127, 129,
133, 135, 137, 141, 151, 162, 164,
165,206

Atatiirk¢ti Duistince Dernegi (ADD) 134

Atay, Falih Rifki 36

Avam Kamarasi 3

Avrupa Birligi (AB) 1-3, 8, 9, 51, 65, 68,
91, 94, 133, 134, 141, 152, 153, 159,
162, 167, 168, 173, 174, 177-183,
185-192, 194-197, 200-202

Avrupa Birligi Anayasas1 179, 180, 196

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 144,
153,183



214 dizin

Avrupalilasma 51

Avusturya 62

Aydemir, Sevket Siireyya 33, 34

Aydinlar Ocagi 56

Aykut, Seref 45

azmliklar 2, 3, 15, 64-68, 81, 93-99, 102,
109-111, 131, 13, 152, 162, 163, 170,
174,181, 186, 189

Balyoz davas1 7, 11, 156

Barkey, Henri 29

Barkey, Karen 2, 13, 21

Barr, Henri 53

Basmn Kanunu 188

Bask Vatani ve Ozgiirliigii (ETA) 10

Basbug, Ilker 141, 143-145

basortiisti (ayrica bkz. tiirban) 5, 7, 30,
95, 96,103, 104, 107, 108, 130, 155,
171-173, 183, 185, 186

Bat1 Calisma Grubu (BCG) 127

Baticilik 2

Batililasma 20, 27, 37, 41, 42, 46-48, 50,
51,57, 100, 108, 168

Bayar, Celal 37

Baykal, Deniz 153-156, 195

Bektasiler 20

Belgika 3, 10, 62

Besir Fuad 39

Bianchi, Robert 83, 94, 88

Bin Ali, Hiiseyin (Mekke Serifi) 41

Birinci Diinya Savas1 37, 65

Birlesmis Milletler 180, 189

Birlesmis Milletler Cocuklara Yardim
Fonu (UNICEF) 112

Birlesmis Milletler Kalkinma Programu
(UNDP) 112

Bizans 17-20

Bolsevizm 34

Bosnakc¢a 4

Bosnaklar 64, 65, 68

Botsvana 113

Bourgeois, Léon 35

boliiciiliik 7, 151, 154, 158

Braude, Benjamin 14, 62-65

Briiksel 180, 183

Bugiin gazetesi 157

Bulgaristan 3, 4

Biichner, Ludwig 38, 40

Biiyiik Buhran 36

Biyiikanit, Yasar 144, 153, 154, 189

cemaatlestirme 131

Cemiyetler Kanunu 84

Cezayir 108, 109, 114, 138

Chirac, Jacques 104

Cibuti 113

Ciban dergisi 38

Cizre, Umit 6, 115, 122, 140

Comte, Auguste 82, 171

Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP) 32, 35,
46, 57,70, 72-80, 84, 89, 106, 107,
118, 124, 152, 154, 156, 157, 159,
167, 168, 181, 185, 188, 194-196

cumbhuriyet mitingleri 6, 133

cumhuriyetcilik 3, 5, 6, 26, 32, 44, 46, 57,
69,71, 74, 84, 97, 99, 101, 102, 105,
113, 117-119, 126, 128, 129

Cad 113

Cagdag Yasami Koruma Dernegi 133
Caglar, Behcet Kemal 45

Cavdar, Gamze 202

Cerkezce 4

Cinar, Menderes 131

d’Holbach 38, 40

Dahl, Robert 62, 88, 89

Danigtay saldirist 156

Danimarka 61, 92

Davison, Andrew 6, 74

de facto 65, 67, 83, 116

Debray, Régis 57

Demirel, Sileyman 140, 165

Demokrasi Partisi (DEP) 169, 170

Demokrat Parti 106, 168

Demokratik A¢ilim 194

Demokratik Sol Parti (DSP) 107, 157

Demokratik Toplum Partisi (DTP) 89, 193

demokratiklesme stireci 1, 3, 5, 7-9, 91,
101, 108, 113, 138, 139, 163, 166,
199, 203-205, 207



dizin 215

Dersim 27

Devereux, Robert 64

Devlet Baba 123, 124

Devlet Denetleme Kurulu 149

Devlet Giivenlik Mahkemeleri (DGM) 152

devletcilik 3, 32, 34, 36, 71, 73, 74, 136,
137

devr-i sabik 4, 5,97, 99, 100, 102, 105,
108, 109, 113

dislayici laiklik 4, 5, 82, 91-93, 96, 97, 99-
108, 113, 114, 140, 141, 146, 151,
152, 154-158, 185

din1 aktivizm 112, 113

Dink, Hrant 29, 133, 187

Diouf, Abdou 110

Diyanet sleri Bagkanligi 28, 42, 43, 93,
192

Dogru Yol Partisi 69

Dostoyevski 38

Dozy, Reinhart 41

Draper, John W. 39

Durkheim, Emile 72

Diinya Saglik Orgiitii 112

dustince dernekleri (think thanks) 116

e-muhtira girisimi 141, 144, 153, 156, 189

Ecevit, Biilent 165, 177, 178, 196

Ecinniler 38

ehl-i kitap 15

el-Taftazani, Muhammed al-Ghunaymi 51

EMASYA protokolleri 149

Endonezya 1, 91, 92, 138

Erbakan, Necmeddin 68, 69, 140

Erdogan, Recep Tayyip 10, 11, 108, 133,
140, 145, 146, 148, 153, 159, 165,
181-183, 186, 193, 194, 196, 200,
202

Ergenekon davasi 7, 108, 133, 149, 153,
155-157, 190, 191

Eritre 113

erkek stinneti 113

Ermeni tehciri 65

Ermeniler 15, 23,27, 64-67, 133, 188,
194

Eruygur, Sener 132-134

Erzurum Kongresi 80

esnaf loncalar1 83

etnik gruplar 2, 14, 24, 26, 28, 63, 64, 68,
81,112

etnik kimlik 4, 28, 159

etnisite 18

Evren, Kenan 85, 119, 143, 153, 165

Fas 138

Fatih Sultan Mehmed 23, 24

Fazilet Partisi 69, 170, 200, 201

Fearon, James 24

Ferry, Jules 102

Firtina, Ibrahim 132

Fouillée, Alfred 35

Fox, Jonathan 93

Fransa 2, 4, 5, 8, 11, 45, 91-103, 105,
107-109, 111, 113, 114, 140, 179,
180, 196

Fransiz Devrimi 34

Fransiz Piskoposlugu 103

Freedom House 91, 139, 140

Frey, Frederic 78

Galler 3

Gambetta, Léon 102

gayrimiislimler 16-18, 23, 28, 63-67, 81,
83,94, 95

Genelkurmay Bagkanlig: 7, 115, 127, 136-
138, 141, 144, 148, 149, 152, 153,
185, 189, 190

Gine 112, 113

Gokalp, Ziya 43, 47, 72, 73

grev hakk: 73, 85

Guyau, Jean-Marie 41

Giil, Abdullah 10, 11, 91, 107, 108, 132,
141,148, 153, 153, 156, 171, 182,
185, 190, 196

Giilen (Hizmet) Hareketi 153, 156, 158

Giilen, Fethullah 153, 202

Giilhane Hatt-1 Hiimaytnu (Tanzimat
Fermani) 56

Giiney Afrika 113, 168

Giirciler 68



216 dizin

Habermas, Jiirgen 48 Islam Isbirligi Teskilat1 (IIT) 91
Haeckel, Ernst 38, 53, 54 Islimailik 7, 129, 139, 151, 155, 182, 196
HAK-IS 69 Islamofobi 103-105
Hakimler ve Saveilar Yitksek Kurulu Ispanya 3, 10, 139, 140

(HSYK) 10, 153-156, 175, 176 Israil 66, 146, 168
halifelik 27, 38, 42, 105 stiklal Harbi 33
Halk Evleri 34, 50 Isveg 61
halkeilik 3, 32, 71-75, 124, 125 Isvicre 62
Hamas 145 Italyan fasizmi 34
Hanioglu, Siikrii 2, 3, 31 Ittihad-1 Osmani Cemiyeti 39
harf inkilab1 27, 45 Ittihat ve Terakki Komitesi 39, 65
Harp akademisi 39
Heper, Metin 142 Jean-Marie, Jacques 41, 53, 104
Heybeliada Ruhban Okulu 5, 95 Jollivet, Gaston 48
Hiristiyan Demokratlar 1, 2, 8, 9, 181, Jospin, Lionel 104

183,199, 203 Jén Tiirkler 2, 26, 27, 38, 39, 52
Hindistan 3, 32, 92
Hirschl, Ran 168, 173 kadin stinneti 111-113
Hititler 55 kadin-erkek iligkileri 130
Hollanda 41, 62, 179, 180 Kadro dergisi 33, 34
Huntington, Samuel 78 Kadro hareketi / Kadrocular 34
Hurewitz, J. C. 118 Kafes davas1 7, 156
Huxley, Henry 40, 53 Kalyvas, Stathis N. 8
Hiirriyet gazetesi 155, 157 Kamalizm 31, 45
Hz. Muhammed 41, 46 Kamu, Kemalettin 46

kamusal alan 1, 5, 6, 82, 92, 93, 96, 105,
ING Bank 144 108, 113, 119, 126, 140
Insight Turkey 6 Kanada 3, 168
Irak 145, 164, 190 Kansu, Sevket 35
Islahat Fermani 64 Kaplan, Sam 121
Karal, Enver Ziya 64, 65

Ictibad dergisi 41-43, 46 Karpat, Kemal 63
Ikinci Diinya Savas1 36, 102, 199, 202 Katolik Kilisesi 94, 97, 100-102, 206
ikinci Mesrutiyet 32, 42, 46, 47, 51, 83 Katolikler 19, 93, 97, 102, 110, 111, 114,
ikiz hoggorti 111, 114 203, 206
fleri, Celal Nuri 42 Kaya, Siikrii 106
Imam-Hatip okullar 5, 27, 94 Kayasu, Sacit 153, 156
Ingiltere 3, 92 Kebe, Abdoul Aziz 112
inkilapailik 3, 32, 71 Kemalist ideoloji 1-3, 11, 31, 33-37, 45,
Inonii, Ismet 36 57,70, 71,74, 164, 168, 169
irtica 7, 127, 141, 144, 149, 151, 154- Kemalist Tiirkiye 48

156,158 Kemalizm 2, 3, 9, 31-37, 43-46, 48, 50-
Irticayla Miicadele Eylem Plan1 156 52,55-57,67,70,73,117,119, 133,
iskan politikalar: 15 136-138, 164, 199, 200

iskog 3 Kibris 66, 133, 180, 189, 196, 197



dizin 217

Kilig, Hagim 107

Kiligdaroglu, Kemal 156

Kiligoglu, Hakki (Kiligzade) 42

kimlik insas1 26

Komiinist Parti 10

komuinizm 7, 33, 121, 139, 151, 154, 158

Konstantinopolis 19

Kopenhag Kriterleri 177, 178, 187

korporatizm 385, 60, 61, 71-74, 87, 88

Kulturkreise (kiltur cevreleri) 54

Kur’an kurslar1 5, 94, 106, 134

Kurtulus Savas1 32, 71, 80, 81, 145

Kuru, Ahmet 4, 6, 82, 91, 205

kurumsal ¢ogulculuk 25, 61

Kuva-i Milliye 145

Kuzey Irlanda 3

kiilttir savaglar: 11

Kiirdistan Isci Partisi (PKK) 66, 143, 146,
154, 190, 193

Kiirtge 4, 68, 163, 164, 193, 194

Kiireciilik 7, 139, 141, 151, 154

Kiirtler 3, 33, 64, 65, 67-69, 79, 140, 141,
151, 154, 158, 168, 186, 189, 192-
194

L’Heureux, Marie-Anne 48
Lagendijk, Joost 8, 177

laik liberaller 168

Laitin, David 24

Latin alfabesine gecis (bkz. Harf inkilabi)
Latin Amerika 125, 158, 166
Lazlar 65, 68

Le Pen, Jean-Marie 104
Lenin, V. L. I. 31

Lewis, Bernard 62, 63
Lijphart, Arend 61, 62, 88
Linz, Juan 60, 70

lokavt 74

Lowry, Heath 19

Lozan Antlagsmasi 67

Luther, Martin 43

Madde ve Kuvvet 38, 40
Magmumi, Serafeddin (Dr.) 39
Malezya 47, 138

Mali 112-114

Mannheim, Karl 32

Mardin, Serif 21, 75, 76

Marksist teori 34, 128

Marx, Karl 31

Mason localar1 84, 102, 103

materyalizm 33, 37-41, 49, 140

mavi yakalilar 129

Mebusan Meclisi 64, 65

medeniyet 14, 32, 44, 47-56, 82, 105

Medine 17

medreseler 27, 44, 100, 106

Mekke 17, 41

Menderes, Adnan 140, 146, 159

mezhepler 15, 62, 67, 68, 83, 163

Misir 41, 51, 53, 112, 138, 206

millet sistemi 16, 21-24, 63

Milli Giivenlik Kurulu (MGK) 115, 126,
152, 156, 161-166, 178, 189

Milli Givenlik Siyaset Belgesi 156

Milli Nizam Partisi 68, 170

Milli Selamet Partisi 69

Milliyet gazetesi 157

Milliyet¢i Demokrasi Partisi 165

Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) 89, 107,
154, 167, 186, 195

milliyetcilik 3, 13, 16, 28, 32, 36, 37, 44,
46,47, 51-57, 65, 67, 71, 74, 75, 79-
81,117, 121, 129, 137, 140, 141,
151, 152, 158, 162, 163, 165

Misak-1 Milli 80

modernite 2, 26, 27, 32, 42, 46-51, 125,
133,200

Mogollar 18, 19

Moleschott, Jacop 38

monarsi 4, 5, 97, 99-102, 105, 109, 113,
139

Moritanya 112

muhafazakar demokratlar 69, 141, 154,
168, 181

Muhammed, Mahathir 47

Musavver dergisi 38

MUSIAD 69, 88

miizakereler 20, 21, 30, 61, 117, 131,
162, 177-179, 196, 197



218 dizin

N’Diaye 111

Nasyonal Sosyalist Alman Isci Partisi 35
NATO 122

Nazi Partisi 10
neo-cumhuriyetgi politikalar 128
Neolitik Cag 54, 55

Nijer 114

Niza’-i [lm ii Din 39

Nokta dergisi 132, 135, 147
Norveg 61

Nutuk 32,75

O’Brien, Donal Cruise 109, 113

OECD 143

Okyar, Fethi 76

ordu-millet 145, 146

Ortodoks Kilisesi 16, 95

Osman Gazi 17, 18

Osmanli Askeri Tip Akademisi 39

Osmanli Imparatorlugu 2, 9, 13, 14, 16,
17,20-22, 24,27, 28, 39, 41, 47, 49,
55,57, 62-64, 66, 68, 83

Ocalan, Abdullah 193

Onis, Ziya 167

Ornek, Ozden 132, 133

otekilestirme 130, 132

Oz, Zekeriya 155

Ozal, Turgut 86, 146, 159, 165

Ozbudun, Ergun 3, 7, 21, 28, 29, 59

Ozgiirlitk ve Demokrasi Partisi (OZDEP)
170

Ozkok, Ertugrul 155

Ozkok, Hilmi 144, 159, 189

Pamuk, Orhan 187

Papa 100, 102, 203, 204

Parla, Taha 70, 72-74, 78, 80, 109

pasif laiklik 2, 4, 5, 82, 92, 96, 99, 101,
103, 107, 108, 110, 113, 114, 140

paternalizm 83

pedagojik devlet 127, 129

Peker, Mehmet Recep 35, 73, 74, 77, 79,
164

Pektas, Mihri Iffet 48

Pomaklar 65, 68, 80

popiilizm 124, 138, 181

Portekiz 139, 140

post-Islam 182, 183

Pozitivizm 2, 31, 82, 105, 171

Protestan Reformu 43

Protestanlar 15, 43, 64, 93, 95,102, 114

Radikal gazetesi 157

Ramazan 98, 130, 134

rasyonalizm 71

Rawls, John 111

Refah Partisi (RP) 69, 115, 126, 170, 197,
201, 202

Riza Pehlevi (Iran Sahi) 49, 50

Robinson, James 158, 159

Rodrigue, Aron 15

Rokkan, Stein 61

Rumlar 66, 67, 180

Rus-Japon Savasi 51

Saadet Partisi 69

Sabah gazetesi 152, 154, 155, 157

sansur 42, 130

Sarikaya, Ferhat 154, 156

Sarkozy, Nicolas 104, 105, 180

Sayistay 10, 149, 150, 175

Schmitter, Philippe 60

Scientology 94

Selanik 39

sendikalar 49, 61, 69, 84-87, 132, 175

Senegal 1, 4, 5, 91-99, 108-114

Senegal Milli Imamlar Birligi 111

Senghor, Léopold 109

Serbest Cumbhuriyet Firkas1 76, 77, 84

Sezer, Ahmet Necdet 135, 165, 168, 171,
185

Sherrill, Charles H. 43

Silahli Kuvvetler (bkz. Tiirk Silahli
Kuvvetleri - TSK)

Sivas Kongresi 80

sivil denetim 148, 190

sivil toplum orgitleri (STK’lar) 59, 60, 69,
86, 133, 135-137, 191

sivillesme 144, 152, 166, 167



dizin 219

Siyasal Islam 69, 116, 127

siyasi liberalizm 77

Siyasi Partiler Kanunu 163, 164, 169

Soguk Savas 120, 122, 152, 159

solidarist korporatizm 72

solidarizm 35

sosyal Darwinizm 38

Sosyalist Parti 170

sosyalizm 34, 36, 74

Sovyetler Birligi 32, 42, 71, 122, 154

Sovyetler Birligi Komiinist Partisi 35

sémiirge 5, 34, 99, 108, 109, 205

Spencer, Herbert 53

Sprenger, Aloys 41

Stalin, Joseph 35

Star gazetesi 157

Stasi, Bernard 104

Stepan, Alfred 1, 29, 60, 91, 92, 111, 125,
139, 205

suikast 7, 133, 155, 156

Sultan Galiyev 33

Suudi Arabistan 105

Sumerler 55

Siinniler 20-22, 28, 29, 67, 93, 192

Suryaniler 64, 66, 67

Syllabus Errorum 204

Safak, Elif 187
seriat 21, 33, 167
Seyhiilislam 27
Siiler 20, 21, 39, 46
sovenizm 80
Sitra-y1 Ummet 52

Takrir-i Sukan Kanunu 105

Tandogan, Nevzat 49

Tanzimat Reformlar1 64

Taraf gazetesi 136, 147, 157,159, 190

Taribin Ogzeti 40, 53

tarikatlar 22, 44, 69, 83, 94, 100, 105,
109, 111, 112

Taylor, Esward B. 53

tehcir 27, 65

tek-parti ideolojisi 70, 72, 78, 162

Tek-parti rejimi 36, 69, 70, 79, 81, 84

tekkeler 27, 44, 47

terorle miicadele 4, 188

Terorle Miicadele Kanunu 188

Tijan tarikat1 111, 112

Tocqueville, Alexander 60

TRT Ses 4, 194

Truva Savasi 55

Tugal, Cihan 134, 139

Tunus 108, 114

Turam, Berna 139, 201

tiim dinlere saygi ve destek modeli 92, 93,
97,99, 110, 113

tiirban (ayrica bkz. basortiisii) 104, 155

Tirk Dil Kurumu 45

Turk gocu 54

Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii 35

Tiirk milliyerciligi 28, 36, 37, 44, 46, 47,
51-54, 56, 65, 80, 81, 121, 140, 141,
151, 152, 158, 162, 163, 165

Tiirk modeli 2, 8, 199-202, 206, 207

Turk Ocaklan 53, 84

Turk Silahli Kuvvetleri (TSK) 2, 6, 115,
116, 118, 120, 121, 123, 124, 127,
129, 131-143, 145-151, 154, 158,
161, 165, 185, 190

Tirk Silahli Kuvvetleri Yardimlagsma
Kurumu (OYAK) 143, 144

Tiirk Tarih Kongresi 53, 54, 56

Tirk Tarih Kurumu 53

Turk Tarih Tezi 52-54

Tiirk Tarihini Inceleme Dernegi (bkz. Tiirk
Tarih Kurumu)

Tiirk Tarihinin Ana Hatlar: 53

Tiirkgiiliigiin Esaslari 43

Tiirkgiiliik 51-53, 57

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM)
10, 33, 41, 43, 74, 85, 149, 153, 171,
175,193

Tirkiye Huzur Partisi 170

Turkmenler 18, 22

TUSIAD 88

ulema 5, 15, 44, 100, 105
ulus-devlet 3, 4, 13, 16, 20, 26, 27, 29, 38,
40,199



220 dizin

Ulusal Fasist Parti (Italya) 35

Ulkii dergisi 34
utopya 32, 150

Vakiflar Kanunu 186, 194

Varlik Vergisi 66

Vatan gazetesi 157

Vatikan 97, 100, 104

Venedik Komisyonu 172

vesayetcilik 71

Visi rejimi 101, 102

Vogt, Karl 38

Voltaire 38, 40

Vulgdrmaterialismus (bkz. viilger
materyalizm)

viilger materyalizm 38, 40

Wade, Abdoulaye 110
Weber, Max 96, 97, 143

Wells, Herbert George 40, 53, 54

Yahudiler 14, 23, 28, 41, 52, 63-67, 102,
156

Yalman, Ayta¢ 132

Yargitay Genel Kurulu 176

yari-somurge 34

Yehova Sahitleri 94

Yeni Hayat 43

Yeni Safak gazetesi 157

Yunanistan 3, 4, 55, 65, 92, 139

Yiiksek Askeri Sura (YAS) 11, 148-150

Yiiksekogrenim Kurumu (YOK) 165, 168,
175

Zaman gazetesi 157
Zazaca 4, 68

zina 130

Zircher, Erik-Jan 27



